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Poděkování

Poděkování patří zejména Barbaře Dayové, Jiřímu Müllerovi, Petru Oslzlému, Miroslavu
Pospí šilovi a Rostislavu Pospíšilovi.
Dále děkujeme Petru Antonínovi, Catherine Audardové, Petru Baranovi, Tomu Burkemu, Ros
Campbellové, Jamesovi de Candolovi, Markétě Dudové, Janu Dungelovi, Nancy Durhamové, Ji-
římu Exnerovi, Aleši Filipovi, Paulu Flatherovi, Yvonně Gaillyové, Helen Ganlyové, Robertu Gran-
tovi, Václavu Houfovi, Radomíru Ištvanovi, Johnu Keanovi, Christopheru Kirwanovi, Janě
Klapilové,  Jiřímu H. Kocmanovi, Vladimíru Kokoliovi, Aleši Kolaříkovi, Vladimíru Kouřilovi,
Tinu Kratochvilovi, Miroslavu Kundratovi, Aleši Lamrovi ml., Haně Laudátové, Andrewovi Lenox-
Conynghamovi, Davidu Matthewsovi, Normanu McBeathovi, Aleně Melichar, Aleně Němcové,
Pavlu Novákovi, Anthonymu O'Hearovi, Bobu Pacholíkovi, Aleně Přibáňové, Karlu Rechlíkovi,
Krzysztofu Rynkiewichovi, Miroslavě Řehulkové, Františku Schildbergerovi, Donu Sparlingovi,
Wolfgangu Stockovi, Janu Šimkovi, Pavlu Šremerovi, Jaroslavu Šťastnému, Janě Švábové, Ralphu
Walkerovi, Aleši Zábojovi, Pavlu Zatloukalovi



Úvod

K navázání úzké spolupráce oxfordských filozofů s představiteli pražského disentu
došlo v lednu roku 1979. Krátce nato vznikla charitativní organizace s názvem Jan
Hus Educational Foundation (dále JHEF a nadace), která podporu poskytovala sys-
tematicky. V Brně byla kooperace s JHEF započata v roce 1981, v prosinci 1984 se
konal první bytový seminář a vzájemná spolupráce trvala bez vyzrazení (a tedy bez
přerušení) až do konce roku 1989. Následující rok vznikla v Brně Československá
vzdělávací nadace Jana Husa, která ve své činnosti pod názvem Vzdělávací nadace
Jana Husa (dále VNJH) pokračuje dodnes. 

Výstava s názvem Paprsky svobody. Britská podpora brněnského disentu v 80. letech
20. století, která byla v Mramorových sálech Moravského zemského muzea k vidění
od 15. října 2025 do 19. dubna 2026, i stejnojmenný katalog se zaměřují na brněnské
dění během pěti let v druhé polovině 80. let 20. století. Nejen z pohledu lidských dějin,
ale i jednoho lidského života se tato doba může zdát krátká. Bližší pohled ale ukazuje,
o jak dlouhou dobu se jednalo v kontextu fungování totalitního režimu. Pět let kon-
spirace, utajování a spolehlivého chodu mezinárodní spolupráce je úctyhodně dlouhá
etapa v době, kdy mohl jeden chybný krok vést k vyzrazení aktivity. Rozhodnutím
státní moci pak mohlo být zmařeno jakékoliv konání takřka ze dne na den. Pět let se
i v očích obyčejného, všedního života může zdát jako mžik. Jak to ale byla doba bohatá
a životadárná pro aktéry tohoto dění a jejich okolí a jak trvale zasáhla do jejich životů
a dalších aktivit, chceme ukázat nejen na výstavě, ale i v tomto katalogu.

Barbara Dayová uvedla svoji knihu Sametoví filozofové tvrzením, že britsko-česko-
slovenská spolupráce je příběhem „skupiny mužů a žen z obou stran železné opony,
pro něž filozofie byla otázkou života a smrti“. Tento přístup ke vzdělávání, tato životní,
lačná touha po vědomostech, s nimiž se britští filozofové u svých vlastních studentů
ve velké většině nesetkávali, byly důvodem, proč se i akademikové z demokratického
světa pouštěli do nebezpečné spolupráce. Otázka života a smrti, opravdové touhy,
byla hnacím motorem obou stran. Dodáme jen, že v Brně se nejednalo pouze o filo-
zofii, ale o oživující pramen vzdělávání a kultury v širokém smyslu slova. 

Úvod
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Tento skutečný příběh se odehrával v 80. letech 20. století. V době, kdy sice polevila
nejhorší brutalita komunistického režimu, ale zároveň byl člověk stále svírán a sva-
zován. Totalitní režim se i v této době snažil mít život lidí pod dostatečnou kontrolou.
Jakmile se kontrole něco vymklo, a tudíž režim ohrožovalo, snažil se vymknutí vrátit
zpět. Včetně patřičného potrestání, které zahrnovalo celou škálu různě odstupňova-
ných výhrůžek, škodolibostí, nástrah, podrazů a zákeřností v běžném každodenním
životě až po zadržení, vazby a vězení. Ve vymýšlení podob potrestání byla fantazie
komunistů poměrně pestrá. Hrubé zásahy do lidského života, i pouhé obavy z nich,
narušovaly mezilidské vztahy, ničily nejen tělo, ale i rozum a duši.

Bytové semináře (i paralelní svět kolem nich vytvářený) byly snahou vymanit se
z této svěrací kazajky kontroly a nesvobody. Vymanění mohlo probíhat demonstra-
tivním zpřetrháním uzlů, nebo jejich postupným a nenápadným, ale cílevědomým
rozplétáním. Tak se tomu dělo v Brně. Povolení tohoto sevření pak představovalo
nejen svobodné nadechnutí, ale i záblesk radosti, potěšení, smysluplnosti. K tomu
bylo zapotřebí velké trpělivosti a neoblomnosti hlavních aktérů. Tvrdošíjné zarputi-
losti žít svobodný život bez určování hranic povoleného. 

V případě činnosti Jiřího Müllera se k neoblomnosti přidal navíc smysl pro vytvá-
ření principů a strategií. Petr Oslzlý svým tvůrčím duchem dokázal rozšířit britskou
pomoc i k dalším oblastem mimo bytové semináře. Miroslav Pospíšil pak propojoval
Brity a Brňany svými tlumočnickými schopnostmi. Všechny spojovala ohromná pra-
covitost. Je třeba také zdůraznit, že všichni tři muži našli pochopení a podporu
u svých manželek Bronislavy Müllerové, Evy Oslzlé a Yvony Pospíšilové. Právě ony
dávaly svým manželům stabilitu rodinného zázemí a vědomí blízké podpory, což
bylo pro hladký průběh dění rovněž důležité. Díky vzájemné harmonické spolupráci
a jistotě spolehnutí se na druhého mohla spolupráce vytrvat. 

Jednotlivé kapitoly katalogu alespoň částečně respektují chronologickou linii dění.
Mnohé se ale odehrávalo současně na několika kulturních frontách. Proto jsou kapi-
toly dále členěny dle zaměření jednotlivých oblastí. Nejprve se seznámíte s počátky
britsko-československé a později úzce brněnské spolupráce, která souvisela s děním
v oblasti samizdatu. Následně nahlédnete do kapitol o bytových kinech, výtvarném
umění, hudbě a ekologii. Dozvíte se o činnosti VNJH po roce 1989. Samotným já-
drem katalogu je část věnovaná bytovým seminářům s britskými hosty v domácnosti
manželů Evy a Petra Oslzlých. Knihu doplňuje obrazová příloha a medailony nejvý-
znamnějších osobností spjatých s JHEF. 

Výstava i katalog čerpají z bohatého fondu JHEF a dalších fondů uložených ve sbír-
kách Oddělení dějin kultury antitotalitního zaměření (dále ODKAZ) Moravského
zemského muzea. Vycházejí také z konzultací a osobních fondů osobností spjatých
s JHEF, především Barbary Dayové, Jiřího Müllera, Petra Oslzlého a Miroslava Po-
spíšila. Za jejich rady, připomínky, podnětné kritiky, mnohá osvětlení a podporu, a to
nejen odbornou, ale i lidskou, jim patří upřímné poděkování.
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1 Bytových seminářů probíhalo v Československu mnoho, v různých podobách a na různých místech. I zaměření
bylo rozmanité, od literárních debat přes filozofické a přírodovědné přednášky až po působení skryté, pod-
zemní církve. K výukovým kruhům patřily i vězeňské přednášky uvězněných univerzitních profesorů, například
teoretičky a historičky umění Růženy Vackové. Klasifikace a mapování bytových seminářů by si zasloužily svou
vlastní odbornou publikaci. 

Fenomén bytových seminářů v Československu

Vznik bytových seminářů v Československu úzce souvisel s nástupem totalitního
vládnoucího režimu a jeho restrikcemi vůči svobodně smýšlejícím intelektuálům.1
Jedny z prvních bytových seminářů proto vznikaly již v 50. letech 20. století, kdy byli
z univerzit propouštěni režimu nevyhovující vyučující. Ti většinou zastávali manuální
profese, ale zároveň se dále vzdělávali ve svém původním oboru a poznatky chtěli
předávat dále. Tento proces se stal ještě intenzivnějším během normalizace v 70. le-
tech 20. století, kdy docházelo k politickým prověrkám a dalším čistkám na vysokých
školách. V této době bytové semináře představovaly jediný prostor, kde mohlo do-
cházet k svobodnému předávání vědomostí a otevřené diskusi. Semináře byly v této
době chápány jako místa setkávání osob toužících po vědomostech a svobodných in-
telektuálních debatách. 

Zlomem se pak stalo dění kolem Charty 77. Od roku 1977 se totiž bytové semináře
nejen rozrostly a zintenzivnily, ale zároveň se objevily snahy o vytvoření pevnější
struktury alternativního vzdělávání a vzdělávacího programu, který by do jisté míry
nahrazoval skutečné akademické vzdělání těm, kterým bylo odepřeno. Proto se
mnohé z bytových seminářů začaly konat v pravidelně se opakujících intervalech.
(GRAEVENITZ 2009, 27)

Jeden z těchto seminářů provozoval Julius Tomin, signatář z první podpisové vlny
Prohlášení Charty 77. O starověké filozofii, s hlavním důrazem na Platonovu filo-

Počátky spolupráce
Petra Pichlová
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zofii,2 přednášel zprvu vlastním dětem a potomkům svých disidentských přátel. Pak
přešel k vyučování skupiny studentů, kteří sice studovali na Českém vysokém učení
technickém, ale bytostně toužili po humanitním vzdělávání, jež jim bylo z kádrových
důvodů odepřeno. V souladu se svým přesvědčením o právu na svobodu projevu,
zahrnující získávání, přijímání a další šíření informací, se Tomin, na rozdíl od jiných
organizátorů, nesnažil své vlastní semináře žádným způsobem tajit. Státní bezpečnost
(dále StB) o nich věděla, bedlivě je sledovala a často se s radikálně vystupujícím To-
minem dostávala do otevřených konfliktů.3

V květnu 1978 seznámil Julius Tomin studenty se svým nápadem, aby se do před-
nášek zapojili zahraniční přednášející: „Udělal pro ně, co bylo v jeho silách, řekl, ale
oni potřebují víc. S jejich svolením napíše na některé západní univerzity a navrhne,
aby se do přednášek zapojili tamní profesoři.“ (DAYOVÁ 1999, 28) Svůj nápad skutečně
realizoval. 

Dopis Julia Tomina zahraničním univerzitám

Obsáhlý dopis poslal Julius Tomin celkem čtyřem zahraničním univerzitám. Anglické
verze putovaly na univerzity v Oxfordu a v Harvardu, německé pak na univerzity
v Heidelbergu a v Berlíně. 

V dopise popisuje složitou situaci v oblasti vzdělávání v Československu a rozhod-
nutí vzdělávat se vlastní cestou prostřednictvím bytových seminářů: „Je to asi rok,
co jsme se rozhodli, že už nebudeme přistupovat na nezákonný způsob, kterým si
představitelé státní moci v této zemi osobují právo rozhodovat o tom, kdo smí stu-
dovat a co má studovat, kdo smí přednášet a jaké předměty má přednášet.“4 Jádrem
dopisu však nejsou stížnosti, ale pozvánka k návštěvě Tominových seminářů. Autor
dopisu napsal, že uvítají široký okruh témat od humanitních k přírodovědným obo-
rům, ekonomy, sociology, psychology, filozofy, teology, ekology, antropology atd.

2 Střet anglického demokratického světa a československé diktatury je patrný z článku s názvem Philosophy
and the Absurd od Kathy Wilkesové, v němž se podivovala nad společenskou situací v Československu, kdy
je Platonova filozofie brána jako důvod k perzekuci: „Západní filozofové, kteří na začátku akademického roku
přemýšlejí o přednáškách v rámci své výuky, mohou jen těžko uvěřit myšlence, že by se filozofie mohla stát
předmětem policejního zájmu. Jsou spíše zvyklí na spory, které Platon vedl prostřednictvím Kallikla a Sokrata
v dialogu Gorgias.“ Wilkes, K. 1979: Philosophy and the Absurd. Why does a police state fear lectures in tech-
nical metaphysics? New Statesman, č. 98, 588–589.

3 Rodina Julia Tomina byla pod bedlivým dozorem StB i kvůli jeho manželce Zdeně. Zdena Tominová byla v roce
1979 mluvčí Charty 77. Díky své znalosti několika světových jazyků sehrála podstatnou roli v komunikaci se
zahraničními novináři.

4 Dopis Julia Tomina adresovaný zahraničním univerzitám z 20. května 1978. Uloženo ve fondu JHEF v podsbírce
ODKAZ MZM.
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Vzhledem k tomu, že byl Tomin zbaven osobního kontaktu se zahraničím, nežádá
dopisy ani telefonáty, ale přímou návštěvu. Uvádí, že semináře se konají každou středu
od 18 hodin od září do června v jeho bytě v ulici Keramická 3 v Praze. 

Z dopisu a jeho celkové formulace je patrný postoj Julia Tomina k StB a jejím me-
todám potlačování svobodných názorů. Tomin byl bytostně přesvědčen o svém
právu na získávání a předávání svobodných informací a dle toho se také choval.
Existenci a program svých bytových seminářů žádným způsobem neutajoval. Bylo
veřejně známé, ve který den, v kolik hodin a na jakém místě se konají. Tomuto po-
vědomí napomohla pravidelnost konání seminářů. Navštívit je mohl také kdokoliv.
I dopis zahraničním univerzitám odeslal, v souladu se svým přesvědčením, klasickou
poštou. Naštěstí kopie předal přátelům, o nichž věděl, že mají kontakt se zahra -
ničím.5 (srov. DAYOVÁ 1999, 29) Díky nim se pak dopis mohl za hranicemi rozšířit.6

V prosinci roku 1978 se Tominův dopis dostal do rukou oxfordským filozofům. Na
zasedání sekce filozofů univerzity v Oxfordu dne 29. ledna 1979 jej přečetl filozof
Bill Newton-Smith.

Tominův dopis v Oxfordu

Jakmile Bill Newton-Smith přečetl dopis Julia Tomina na schůzi oxfordských filozofů,
začalo se vytvářet jádro budoucí JHEF. Jako první Newton-Smith oslovil filozofku
Kathy Wilkesovou. Měla právě „sabbatical“ (vědecké volno), a tak byla nejvhodnějším
kandidátem na první návštěvu v Praze. Dalšími osobnostmi, které v historii JHEF
sehrály významnou roli, byli Steven Lukes a zejména Alan Montefiore. Jméno Stevena
Lukese bývá s JHEF úzce spojováno. Ve skutečnosti sice stál u kořenů prvních návštěv
filozofů, ale jinak se v rámci JHEF neangažoval (nenajdeme ho ani mezi členy
správní rady nadace). Znal se s Čechy, kteří na konci 60. let 20. století mohli vyces-
tovat do Anglie (Petr Pithart a Jana Fraňková), a od nich byl dobře informován o po-
měrech v Československu. Zpočátku proto působil jako „praktický poradce“ před
výjezdem Brita do země za železnou oponou. Sehrál také podstatnou roli při navá-
zání kontaktu oxfordských filozofů s Janem Kavanem. To bylo důležité především
proto, že Kavan představoval neoficiální zprostředkovatelskou trasu mezi Anglií

5 Byl jím mimo jiné Paul Oestreicher, generální sekretář Amnesty International, s nímž se Tominovi setkali po-
prvé v roce 1968 a od té doby zůstal jejich dobrým přítelem. Oestreicher namnožil kopie, které poslal dalším
lidem. Byl mezi nimi např. George Theiner, vydavatel Index on Censorship v Londýně. (srov. DAYOVÁ 1999, 29)
Následně se dopis a jeho kopie šířily spontánně.

6 Krátká zpráva o odeslání dopisu Julia Tomina čtyřem zahraničním univerzitám se objevila také v Informacích
o Chartě 77 č. 7 v roce 1978. Srov. Informace o Chartě 77 č. 7 z r. 1978, datováno 28. května 1978, s. 16–17.
Uloženo ve fondu Petra Zemana v podsbírce ODKAZ MZM.
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a Československou socialistickou republikou (dále ČSSR).7 Byl to také Steven Lukes,
kdo ještě před samotnou první návštěvou odjel do Prahy připravit Kathy Wilkesové
cestu a domluvit další nezbytnosti nejen s Juliem Tominem, ale i Janou Fraňkovou
a Alenou Hromádkovou. 

Kathy Wilkesová odjela do Prahy na začátku dubna 1979. O své první návštěvě
podala informace v dokumentu s názvem Visit to Philosophers in Prague, spring 1979,
jistém předchůdci tzv. reportů, zpráv z cest. Tuto zprávu si vyžádali oxfordští filozo-
fové, sloužila jako podklad pro jejich další shromáždění. Ve Wilkesové zanechala ná-
vštěva Prahy a setkání s mladými lidmi doslova prahnoucími po vzdělání hluboký
dojem. Proto ve své zprávě doporučuje výboru Literae Humaniores, který se podílel
na financování humanitních oborů v Oxfordu, aby bylo do Prahy v následujícím roce
posláno ještě více přednášejících. Následovalo doporučení zcela praktického rázu:
„Doporučuji jednotlivým členům shromáždění filozofů, aby semináře určitě navští-
vili, zároveň ale důrazně doporučuji, aby své jméno a záměr realizovat návštěvu ofi-
ciálně nahlásili předsedovi i tajemníkovi shromáždění, aby v případě potíží s policií
mohli prohlásit, že Československo navštívili v postavení univerzitních profesorů
z Oxfordu, a ne jako jednotlivci.“8 Kromě financování návštěv doporučuje rovněž
použít finanční prostředky na nákup knih, v Československu tolik potřebných. Wil-
kesová se zároveň snažila seznámit britskou veřejnost s tíživou situací českých inte-
lektuálů. Napsala proto několik článků do periodik, zejména do New Statesman a The
Guardian.9

7 O tom, že byl Jan Kavan v kontaktu s Kathy Wilkesovou a že Britové využívali Kavanovy zprostředkovatelské
cesty, svědčí rukopisné post scriptum k instruktážnímu dopisu, který Kathy Wilkesová poslala Anthony Ken-
nymu před jeho první cestou do Prahy: „Toto je pouze ‚informativní‘; situace se může do jara zásadně změnit.
A k přenosu informací mohu využít cestu Palach Press.“ Dopis Kathy Wilkesové Anthony Kennymu ze dne
4. listopadu 1979. Uloženo ve fondu JHEF v podsbírce ODKAZ MZM.

8 Kathy Wilkesová: Visit to Philosophers in Prague, spring 1979. Uloženo ve fondu JHEF v podsbírce ODKAZu.
Toto doporučení bylo pak v Brně pojato přesně naopak. Přednášející přijížděli jako jednotlivci, dokonce ofi-
ciálně jako turisté, nikoliv akademičtí pracovníci zaštítění institucí. Byli tak méně nápadní a jak se ukázalo,
byl právě tento postup skutečně efektivní. V Brně se k výslechu nemusel dostavit ani jeden ze zahraničních
přednášejících. Zatímco o tom, jak probíhal výslech britského filozofa a jaký postoj zaujali pracovníci StB, vý-
stižně vypovídá svědectví Anthony Kennyho, v němž líčí průběh svého vyšetřování v Bartolomějské ulici: „,Kdo
vás poslal do Prahy?‘ ‚Nikdo mě neposlal.‘ ‚Co bylo obsahem vaší přednášky?‘ To bylo snadné: ‚Vztah mezi
Nikomachovou a Eudémovou etikou je jedním z nejzajímavějších problémů klasické filozofie. Většina filozofů
hodnotí Nikomachovu etiku výše než Eudémovu, ale z nedostatečných důvodů. Navíc se v rukopisech vyskytují
zajímavé anomálie...‘ Několik minut to zdvořile snášeli a pak bouchli do stolu. ‚Těší nás, že chcete přijet do
Prahy představit výsledky svých vědeckých výzkumů. Přáli bychom si však, abyste tak učinil na půdě Akademie
věd, a ne před skupinou kriminálníků.‘“ Anthony Kenny, kapitola s názvem Czechoslovakia z knihy A Life in
Oxford. Uloženo ve fondu JHEF v podsbírce ODKAZ MZM. 

9 Zmínit můžeme například články: Kathleen Wilkes: Talks with the philosophical nightwatchman of Prague.
The Guardian, 10. května 1979, s. 6. Kathleen Wilkes: Philosophy and the Absurd. Why does a police state
fear lectures in technical metaphysics? New Statesman, 19. října 1979, s. 588–589. Kathy Wilkes: An empty
victory for the Secret Police. New Statesman, 30. května 1980, s. 802–804.
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Shromáždění filozofů také určilo dalšího přednášejícího, který se do Prahy vydal
v červnu 1979, byl to profesor sociologie a politologie Charles Taylor. Kolo vysíla-
ných přednášejících do Prahy se roztočilo. Mohli bychom ve výčtu jmen dále po-
kračovat, do roku 1989 navštívilo Prahu několik desítek zahraničních profesorů.
Britští akademici jezdili přednášet do Prahy mnohdy i za cenu osobních obětí. Nic
z toho je neodradilo. Zájem o návštěvu Československa naopak stoupal. Kathy Wil-
kesová proto začala oslovovat i filozofy z jiných univerzit než oxfordské.10 Tak na-
razila na Rogera Scrutona, který v té době vyučoval na Birkbeck College, University
of London. 

Roger Scruton a ustavení Jan Hus Educational Foundation

Roger Scruton původně do Prahy jet nechtěl, byl příliš zaměstnán a pomoc česko-
slovenským studentům a intelektuálům nezapadala do jeho pracovního plánu. Přesto
ale Prahu navštívil při své pracovní cestě do Krakova. Stalo se tak na konci září 1979.
(srov. DAYOVÁ 1999, 43) Jeho přednáška, a hlavně polosoukromé setkání a procházka
Prahou společně se studenty Tomášem Liškou a Lenkou Dvořákovou, jej inspirovala
k jinému pojetí bytových seminářů. Liška i Dvořáková byli čerstvě vyhozeni z vysoké
školy a zároveň dychtili po vzdělání. Scruton proto přišel s představou seminářů,
které by byly určeny výhradně studentům, nikoliv disidentům: „Na těch mladých
lidech, s nimiž jsem se setkával, mě nejvíce zaujalo, že nepatřili do světa ‚disentu‘.
Statut disidenta si člověk musel vydobýt. Bylo třeba, aby o vás psala západní média,
čas od času vás zavřeli a váš podpis na inkriminujícím dokumentu vyvolal patřičný
rozruch. Disent byl sociální statut stejně jako každý jiný, a i když cena byla tak vy-
soká, že většina lidí nebyla ochotna ji zaplatit, vnášel řád tam, kde by jinak vládl
chaos. Disent měl také svoji kariérní strukturu a místo v ní skýtalo člověku smysl
jeho života a důvod pokračovat v tom, co dělá.“ (SCRUTON, DOOLEY 2021, 121–122)
Zároveň by i zahraniční pomoc měla směřovat především do těchto studentských
řad, a to včetně možnosti vycestování za studiem do zahraničí. Setkání bylo prvním,
zásadním impulsem pro jeho zapálení pro pomoc Československu i pro vznik JHEF
jako takové. 

Důležitou roli sehrál pro britské vědce a jejich přátele v Československu tisk,
především noviny The Times a jeho přílohy. Zveřejnění podmínek, ve kterých působí
čeští intelektuálové, v zahraničním tisku, a tedy seznámení se s nimi zahraniční ve-

10 Důvod oslovení filozofů i z jiných univerzit než oxfordské byl také ryze praktický – Kathy Wilkesová měla
obavu, aby výbor Literae Humaniores nezmenšil či zcela neukončil finanční podporu pro výjezd britských
akademiků. (srov. DAYOVÁ 1999, 43)



16

řejností, znamenalo jeden z nejdůležitějších aspektů zahraniční spolupráce. Česko-
slovenští komunisté samozřejmě netoužili po negativním zahraničním ohlasu a měli
z něj velké obavy. Snažili se mu všemi silami zabránit, ale nedařilo se jim to. Články
v zahraničním tisku tak představovaly vítězství pro domácí opozici, kdežto pro státní
režim byly podstatnou prohrou. Od té doby, co se začaly v hojnější míře objevovat
v britském tisku články o situaci pražských intelektuálů, zostřil se ještě více dozor
nad Tominovými semináři a zahraniční přednášející se téměř pravidelně dostávali
do nepříjemných, či dokonce nebezpečných situací.11 Vzhledem k mezinárodnímu
přesahu takových zásahů StB se do událostí muselo vložit také ministerstvo zahra-
ničních věcí ČSSR, britské velvyslanectví v Praze i československé velvyslanectví
v Londýně. O takovou popularitu však nestáli britští filozofové v Oxfordu. Proto jejich
sekce v Oxfordu navrhla, aby vznikla samostatná komise, která by návště vy Česko-
slovenska organizovala a zajišťovala. (srov. DAYOVÁ 1999, 56–57) Z této komise se za-
nedlouho stalo jádro JHEF. 

Dne 5. května 1980 bylo na schůzi sekce filozofů univerzity v Oxfordu odsouhla-
seno, aby vznikla pětičlenná komise, která bude organizovat návštěvy v Českosloven-
sku. Tento den bývá pokládán za okamžik skutečného zrodu organizace, jejíž náplní
bylo propojování západních filozofů s českými a slovenskými kolegy. (srov. tamtéž)
Členy komise se stali čtyři ze zakladatelů JHEF: Kathy Wilkesová, Charles Taylor,
Alan Montefiore a Bill Newton-Smith. Jako pátý člen přibyl filozof Michael Dummet,
jehož místo v nadaci posléze zaujal Roger Scruton, který již byl plně angažován, ale
nepůsobil na oxfordské, nýbrž na londýnské univerzitě. Právě Scrutonovým nápadem
bylo zaregistrovat JHEF jako charitativní organizaci. První oficiální zasedání JHEF
se konalo 10. listopadu 1980. Prvním předsedou byl zvolen Charles Taylor. Z peněz
finančních sbírek byla vyplácena zejména stipendia. 

Jednou z prvních akcí, kterou nadace podnikla, bylo vydání osmnáctistránkové
brožury s názvem Neoficiální filozofické kurzy v Praze zahrnující sedm kapitol, které
pojednávají o stručné historii spolupráce oxfordských filozofů s Juliem Tominem.
Součástí jsou také dodatky – anglické překlady Prohlášení Charty 77 a Tominova do-

11 Nepříjemné zážitky z návštěvy Československa si odvezl například Bill Newton-Smith v březnu 1980. Jeho
přednáška byla přerušena příslušníky Sboru národní bezpečnosti (dále SNB). V noci si v jejich doprovodu
vyzvedl v hotelu osobní věci a byl odvezen na státní hranici s Německem. Překračoval ji pěšky v půl čtvrté
ráno. Také Anthony Kenny, jeho manželka a francouzský návštěvník Jacques Laskar byli během přednášky
zadrženi a vyslýcháni. A podobně jako Bill Newton-Smith byli odvezeni na hraniční přechod v Rozvadově.
O průběhu zadržení a vyhoštění Billa Newtona-Smithe i svém píše Kenny v článku nazvaném Philosophy
in Prague. Uloženo ve fondu Jan Hus Educational Foundation v podsbírce ODKAZ MZM. Více se této své ži-
votní etapě věnuje v knize A Life in Oxford v kapitole s názvem Czechoslovakia. V ní je otištěna i jeho tehdejší
korespondence s československým velvyslanectvím v Londýně (konkrétně s Františkem Teličkou). V pozděj-
ších letech si podobnými situacemi procházeli i francouzští návštěvníci, například filozof Jacques Derrida,
který byl na konci prosince 1984 obviněn z pašování omamných látek.
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pisu z roku 1978. Brožurka ve své době sloužila jako soubor instrukcí pro další před-
nášející a je možné ji považovat za první dokument JHEF. Za hlavní autorku bývá
považována Kathy Wilkesová. (DAYOVÁ 1999, 57) Dnes je brožura především důleži-
tým zdrojem informací o průběhu bytových seminářů před tím, než se začaly sepi-
sovat tzv. zprávy z cest (reporty). 

Na konci srpna 1980 odešla rodina Julia Tomina do exilu do Velké Británie. Po je-
jich odchodu pokračovaly bytové semináře v různých pražských domácnostech. Nej-
delšího trvání měly v bytě signatáře Prohlášení Charty 77 a evangelického filozofa
Ladislava Hejdánka. Zahájeny byly na podzim 1980 a konaly se až do podzimu 1989.
Podobně jako u Julia Tomina, také u Ladislava Hejdánka semináře probíhaly v pra-
videlný den a čas. Kromě britských návštěvníků přednášeli u Hejdánků také akade-
mici z Holandska a z Francie.

Roger Scruton a jeho navázání kontaktu v Brně

Roger Scruton představoval důležitou postavu pro pražské bytové semináře, pro
brněnskou kulturu 80. let 20. století bylo navázání kontaktu s ním zcela klíčové.
V Brně našel výrazné a spolehlivé protějšky – Jiřího Müllera jako schopného orga-
nizátora a Petra Oslzlého, spolehlivého hostitele zahraničních přednášejících.
Všichni byli stejně zapálení, entuziastičtí a šlo jim o tutéž věc – svobodné předávání
informací a svobodné vzdělávání. V Praze Roger Scruton narážel na poněkud vý-
střední osobnost Julia Tomina, jeho odvážné praktiky, které z dnešního úhlu po-
hledu mohou působit v jistém smyslu obdivuhodně, ale pro praktický chod
seminářů a celé utajené činnosti byly ve své době spíše kontraproduktivní. V Brně
se Roger Scruton seznámil s lidmi, kteří se snažili, aby činnost probíhala bez pře-
rušování a ohrožování přednášejících i posluchačů co nejdéle. To vyžadovalo pro-
myšlenou taktiku a strategii založenou na důsledné konspiraci. V tomto smyslu
zapadl Roger Scruton do brněnského nezávislého prostředí mnohem lépe a přiro-
zeněji než v Praze. V souladu byly také jeho zacílení na potřeby studentů či snaha
o spolupráci s tzv. šedou zónou. Také v těchto oblastech našel v Brně pochopení.
Britsko-česká spolupráce proto mohla v Brně plně rozkvést a z prostředí bytových
seminářů prorůst i do dalších kulturních odvětví.

O možnosti navštívit Brno se Roger Scruton poprvé zmiňuje ve svém reportu z ná-
vštěvy Prahy, datovaném 27. ledna 1981: „V Brně se také koná seminář, kterého se
účastní (mimo jiné) Dr. Vašíček, o kterém napíšu více níže. Západní návštěvníky rádi
přijmou, ale potřebují na to upozornit s tří- až čtyřtýdenním předstihem. Nechal
jsem otevřenou možnost informovat je prostřednictvím Johna Procopého o tom, co
bychom pro ně mohli udělat. V Bratislavě je navíc další kontakt (bývalý profesor Mi-
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roslav Kusý), který se také snaží organizovat semináře a zjišťuje další možnosti. Lenka
se chystá do Brna, shromáždí kompletní informace a také navštíví Vašíčka.“12 Do
Brna dorazil Roger Scruton v doprovodu Lenky Dvořákové v dubnu téhož roku.
V bytě brněnského signatáře Prohlášení Charty 77, historika a filozofa Zdeňka Va-
šíčka, již byla nachystaná menší skupina posluchačů skládající se zejména z levicově
orientovaných intelektuálů, debatovalo se zejména o politických tématech. Zásadním
momentem Scrutonovy brněnské návštěvy však nebyla přednáška samotná, ale ná-
sledná osobní schůzka s Jiřím Müllerem. 

Setkáním s Jiřím Müllerem a postupným prohlubováním jejich vzájemné důvěry
započala v historii JHEF nová, brněnská kapitola, v níž se události odehrávaly jiným
způsobem než v Praze. Zatímco v Praze byly semináře pojaty více méně jako jedno-
rázové akce, v Brně vznikl zásluhou Jiřího Müllera dlouhodobý systém,13 který byl
udržován v chodu díky konspiraci a bezpečnostním pravidlům nepřetržitě po dobu
pěti let až do sametové revoluce.

Sám Jiří Müller byl na první schůzce opatrně nedůvěřivý: „Já jsem nevěděl, jak na
něj mám pohlížet, protože mě zajímaly dlouhodobé věci, dlouhodobá spolupráce.
Kdežto on sem přijel, za dva dny odjede, tak o čem to je? Požádal jsem ho o dvě kon-
krétní věci, které jsem potřeboval. A ty věci nebyly nijak složité, ale vyžadovaly určitý
zájem, určitou práci. On je splnil během půl roku. To bylo pro mě znakem důvěry-
hodnosti a při další příležitosti jsme se bavili už o tom, že je schopen pro nás dělat
věci, které bychom chtěli.“ (URBÁŠEK 2005, 599) O tom, že Roger Scruton svůj slib
podpory skutečně splnil, se dozvídáme v zápisu ze schůze správní rady JHEF ze dne
23. dubna 1981 v bodu 10: „Jiří Müller: bylo odsouhlaseno, že finanční prostředky
připsané Müllerovi budou zaslány ve formě stipendia v případě, že se do tří týdnů
neozve, že o ně nemá zájem. Bylo odsouhlaseno, aby mu bylo posláno 100 £ hned.“14

Návrh na stipendium pro Jiřího Müllera byl dne 3. května 1981 schválen a vzápětí
do Brna poslán. Splněním slíbeného se začalo tvořit pevné pouto vzájemné důvěry,
jež hrála v této spolupráci zásadní roli.

Zajímavostí je, že při prvním setkání Jiřího Müllera s Rogerem Scrutonem ještě
nepadlo rozhodnutí o konání bytových seminářů. Roger Scruton sice tuto formu spo-
lupráce navrhl,15 ale Jiří Müller o ní nepřemýšlel. První oblastí pomoci měl být sa-
mizdat. Situace se však dalším vývojem událostí změnila. Nedlouho po první schůzce
Rogera Scrutona a Jiřího Müllera totiž došlo k nečekané události. Dne 27. dubna 1981

12 Zpráva Rogera Scrutona z návštěvy Prahy z 27. ledna 1981. Uloženo ve fondu JHEF v podsbírce ODKAZ MZM.
13 Je nutné zdůraznit, že systém byl jako dlouhodobý plánován od samotného počátku.
14 Zápis z jednání výboru JHEF z 23. dubna 1981. Uloženo ve fondu JHEF v podsbírce ODKAZ MZM.
15 Roger Scruton dokonce již v té době navrhl jako přednášejícího Davida Levyho, který skutečně o několik let

později, jako vůbec první zahraniční přednášející, do Brna zavítal.
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byl na hraničním přechodu Dolní Dvořiště zadržen karavan, v němž byla pašována
prostřednictvím organizace Jana Kavana z Velké Británie do Československa exilová
literatura. Zadržení se odehrálo v rámci rozsáhlejší akce s názvem Delta, která měla
zdiskreditovat velkou část československého disentu. Mezi lidmi, kteří v rámci této
akce skončili ve vazbě, byl také Jiří Müller. Po 14 dnech byl sice propuštěn na svobodu,
ale samotné zadržení pro něj znamenalo vnitřní obrat.16 Na svou dobu krátký vazební
pobyt v řádu dní manžele Müllerovy překvapil. Nechtěli proto riskovat a samizdato-
vou činnost na nějakou dobu pozastavili. Když se s Rogerem Scrutonem setkali v říjnu
1981 podruhé, nebyly již tématem jejich rozhovoru jen samizdatové aktivity, ale cel-
kově vzdělávání, předávání nových informací prostřednictvím osobních setkání
a přednášek v rámci bytových seminářů. Smysl bytových seminářů po dubnových
událostech nabyl na významu.

Müllerovi nechtěli nic ponechat náhodnému dění, a proto podobu fungování by-
tových seminářů důkladně promysleli. Své představy popsali Rogeru Scrutonovi v do-
pise 22. srpna 1984. Měli zájem zejména o přednášky týkající se etiky v širokém
záběru – od dějin etiky přes etiku politickou či křesťanskou. Návštěvníci měli přijíždět
ve čtvrtletním intervalu a v Brně měli strávit 3 až 5 dní. Přednášející měl být před-
staven jako rodinný známý, nikoli jako vyslanec JHEF. Britským přednášejícím do-
poručovali cestovat letecky do Vídně a odtud autobusem do Brna. Hlavně však
zdůrazňovali odlišnost pražských a brněnských bytových seminářů. Na rozdíl od
pražských neměly být ty brněnské určeny pouze úzkému okruhu vzdělanců, disentu,
ale širší „šedé zóně“. Přednášky s pomocí JHEF proto měly být otevřeny širší veřej-
nosti, vytvářet propojení mezi zahraničními vzdělanci a zejména mladými lidmi,
kteří mohli nové poznatky přenášet dál: „Naši zahraniční přátelé chtějí často podpo-
rovat především disidenty, jejich nezávislou kulturu a nezávislý způsob života. Ale
disidenti žijí v ghettu. Je důležité podporovat život v tomto ghettu, ale ještě důležitější
je hledat a objevovat mosty z ghetta do společnosti. Organizace přednášek, jak ji na-
vrhuji, je jedním z takových potenciálních mostů.“17 Díky zaměření mimo úzké di-
sidentské kruhy navíc neměly semináře poutat pozornost StB. Z tohoto důvodu se
sami Müllerovi přednášek nikdy neúčastnili a přednášky se samozřejmě nemohly
konat v jejich bytě. Od samotného počátku ale fungovali jako skrytí hybatelé, orga-
nizátoři těchto akcí. 

16 Důležitou roli hrál také fakt, že trestní stíhání Jiřího Müllera pro podvracení republiky propuštěním neskon-
čilo. Ukončeno bylo až v polovině prosince roku 1989.

17 Dopis Jiřího Müllera Rogeru Scrutonovi z 22. srpna 1984. Uloženo ve fondu JHEF v podsbírce ODKAZ MZM.
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Kopie dopisu, který Julius Tomin zaslal dne 20. května 1978 na čtyři zahraniční univerzity. 
Obsáhlý dopis poslal Tomin celkem čtyřem zahraničním univerzitám. Anglické verze putovaly
na univerzity v Oxfordu a v Harvardu, německé pak na univerzity v Heidelbergu a v Berlíně.
Ze zmíněných čtyř univerzit reagovala pouze oxfordská. Fond Jan Hus Educational Foundation
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Počátky spolupráce

Fotografie z utajeného setkání Julia Tomina se studenty. Fond Barbary Dayové
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Přednáška Charlese Taylora v lomu poblíž Karlštejna, 9. června 1979. Zleva: Lukáš Tomin, Lenka
Dvořáková, Markéta Němcová. Fond Barbary Dayové

Přednáška Charlese Taylora v lomu poblíž Karlštejna, 9. června 1979. Julius Tomin (vlevo) a Charles
Taylor. Fond Barbary Dayové



23

Počátky spolupráce

Bytové semináře v Praze, které vedl Milan Balabán. Vpravo Marta Chadimová. Fond Barbary Dayové
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Obálka anglického periodika New Statesman ze 7. března 1980. Obsahuje článek od Julia Tomina
s názvem Inside the Czech security state. Fond Jan Hus Educational Foundation
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Počátky spolupráce

Portrét Rogera Scrutona, foto Petr Baran. Fond Jiřího Müllera
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Dopis manželů Bronislavy a Jiřího Müllerových Rogeru Scrutonovi z 22. srpna 1984. Popisují v něm
svou představu bytových seminářů. Oznamují, že brněnští organizátoři jsou na konání bytových
seminářů připraveni. Fond Jan Hus Educational Foundation
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Jiří Müller věděl, že se kvůli svým – režimu nepohodlným – aktivitám nemůže stát
hostitelem zahraničních přednášejících. Rozhodl se proto oslovit svého dlouholetého
přítele Petra Oslzlého, v té době dramaturga brněnského Divadla na provázku, jehož
působení v divadle a další kulturní činorodost mohly poskytnout seminářům „do-
konalé krytí“. (DAYOVÁ 1999, 133) Oslzlý měl totiž mnoho zahraničních kontaktů spo-
jených s divadlem, takže nepůsobilo podezřele, jestliže se u něj objevila návštěva
z ciziny. Zároveň cíleně vybral domácnost harmonicky fungujícího manželství Evy
a Petra Oslzlých: „… protože jen dobré manželství mohlo vydržet nároky, které jsem
měl.“18 Stejně postupoval při výběru domácnosti manželů Jany a Milana Jelínkových
pro francouzské přednášející a Marie a Jaroslava Blažkeových pro německé předná-
šející. Nutno také zdůraznit, že samotné pevné pouto mezi Bronislavou a Jiřím Mül-
lerovými bylo jádrem bezchybné organizace těchto akcí.

Müller se obrátil na Petra Oslzlého s tím, že by s ním a s jeho ženou Evou chtěl pro-
brat „závažný návrh“. (OSLZLÝ 1993, 13) Při následné návštěvě jim vysvětlil způsob,
jakým by měl být zamýšlený seminář organizován, a výslovně je upozornil na rizika,
která by z něj pro ně vyplývala. Petr Oslzlý vzpomíná: „Jiří vzhledem k naší hodnotové
orientaci – myslím mojí a mé ženy – předpokládal, že dáme tomuto podniku k dis -
pozici svůj byt, že se plně ujmeme organizace, že to vezmeme za své a že budeme také
ochotni riskovat kolizi s StB, která samozřejmě hrozila, a pokud by k ní došlo, ne-
sporně by ohrozila celou naši rodinu.“ (OSLZLÝ, JEŘÁBKOVÁ 2020, 176) Manželé Oslzlí
bez váhání souhlasili. Měli k tomu několik osobních důvodů. Vysokou školu vystu-
dovali v relativně svobodných poměrech 60. let 20. století a byli tak pro totalitní režim
„ztracenou“ generací, protože „příliš načichli poznáním svobody v osmašedesátém
roce a naopak (…) nenačichli marxismem“. (OSLZLÝ 1993, 14) V důsledku toho nemohli

18 E-mail Jiřího Müllera Petře Pichlové ze dne 27. března 2019.

Britské bytové semináře v domácnosti 
manželů Evy a Petra Oslzlých
Marta Mrázová
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učit na univerzitách a podílet se tak na formování vzdělávání mladých lidí. Oslzlému
také chyběly vážné filozofické a politologické diskuse a možnost svobodné výměny
názorů. Manželé Oslzlí se následně sami výrazným způsobem podíleli na podobě by-
tových seminářů konaných u nich doma. Vybírali témata, o nichž se mělo hovořit,
oslovovali potenciální posluchače. Došlo tak k dokonalému souladu mezi Müllero-
vými, Oslzlými i Scrutonem.

Petr Oslzlý se zmiňuje o třech pilířích myšlenkové koncepce brněnských bytových
seminářů. Především to byl požadavek, aby každému tématu byl nadřazen etický roz-
měr. Základem byla Oslzlého úvaha o tom, že v československé společnosti nejen
chybělo filozofické myšlení, ale došlo v ní dokonce k „destrukci etického myšlení“.
(tamtéž, 15) Dalším principem byla snaha utvářet seminář jako široce pojatou „Fa-
culty of Arts“, tak aby témata obsáhla co největší spektrum – nejen filozofii a polito-
logii, ale i literaturu, hudbu, divadlo, malířství a další. A konečně mělo být každé
téma vztahováno k myšlence střední Evropy, v jejímž srdci se budoucí přednášky
měly odehrávat. (tamtéž) Tyto úvahy o konceptu střední Evropy reflektoval ve své
zprávě o návštěvě Brna například výtvarný kritik Peter Fuller: „Mluvili jsme, ale
opatrně: Petr hodně mluvil o svém pocitu ‚středoevropského povědomí‘. Bylo to
zjevně hluboké a vášnivé přesvědčení, které, myslím, sdílelo mnoho z těch, s nimiž
jsme se setkali. Stále vzhlížejí k Vídni jako k nejbližšímu městu a kulturnímu centru,
i když tam nikdy nejedou.“19

Organizační a bezpečnostní pravidla

Klíčové bylo také ujasnit si hned na začátku základní organizační (bezpečnostní) zá-
sady. Přednášky měly probíhat v bytě Oslzlých a posluchačům měly být představeny
jako náhodná návštěva přítele, jak vzpomínal Petr Oslzlý: „Při zahájení každého se-
mináře jsem říkal, že za mnou přijel na návštěvu zajímavý britský akademik a že by
bylo velké mrhání příležitostí, kdybychom se s ním nesetkali a nevedli s ním debatu
o zajímavých tématech. Tuto mantru jsem potom opakoval neustále, i když už všem
bylo jasné, že nejde o žádné nahodilé návštěvy.“ (OSLZLÝ, JEŘÁBKOVÁ 2020, 180) Podle
Barbary Dayové pozval Oslzlý potenciální návštěvníky na čaj a řekl jim, že má zají-
mavou návštěvu ze zahraničí, s níž se mohou setkat, aniž by přitom jedinkrát bylo
zmíněno slovo „seminář“.20 Především však nikdy nebyla zmiňována britská nadace,

19 Zpráva Petera Fullera o návštěvě Československa z 8.–11. května 1987. Uloženo ve fondu JHEF v podsbírce
ODKAZ MZM. 

20 Srov. Polčáková, Petra. StB o mně věděla, ale na strach nebyl čas. Online. Universitas. Magazín vysokých
škol. 31. prosince 2019, aktualizováno 15. ledna 2020. Dostupné z: https://www.universitas.cz/osobnosti/4580-
stb-o-mne-vedela-ale-na-strach-nebyl-cas. [citováno 22. dubna 2025].
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kterou jako organizátora neznali zpočátku ani manželé Oslzlí. Žádné potenciálně ne-
bezpečné informace tedy posluchači nedostali, a tím byli chráněni pro případ, že by
došlo k narušení přednášky tajnou policií. Dalším pravidlem bylo, že návštěvníci měli
přijíždět nikoli z Prahy, ale z Vídně, aby na sebe při případných setkáních v Praze ne-
upoutali nežádoucí pozornost tajné policie. Příletem do Vídně se také vyhnuli sle-
dování už v Praze, české úřady totiž měly možnost kontrolovat seznamy pasažérů
aerolinek.21 Důležitým požadavkem bylo rovněž jet z Vídně autobusem, protože po-
hraničníci na přechodu v Mikulově neprováděli kontroly tak důkladně jako při jízdě
vlakem. Každý návštěvník měl první noc strávit v hotelu, aby tak získal potřebnou
policejní registraci, a další dny už mohl pobývat v soukromí. Přednášky se měly konat
o víkendu, „protože angličtí hosté mají jako vysokoškolští učitelé o víkendu čas k ta-
kovým ‚výletům‘“. (OSLZLÝ 1993, 15) Přednášející neměli v Brně kontaktovat disidenty
a měli se z Brna vrátit opět autobusem do Vídně.

Zpočátku došlo ke dvěma nedorozuměním, která mohla mít, ale naštěstí neměla,
fatální následky. První se týkalo dovozu předmětů, které sice byly pro brněnský disent
důležité, ale nemohly být na hranicích označeny jako předměty osobní potřeby.
V dobré vůli pomoci brněnským tvůrcům samizdatu proto hned první brněnský
přednášející David Levy vezl přes hranice nejen knihy, ale i řezačku na papír a seší-
vačku: „Do Brna jsem cestoval vlakem z Vídně. Hranice jsem překročil v Břeclavi.
Tuto cestu nedoporučuji, zejména pokud člověk veze kombinaci věcí, například knihy
plus řezačku na papír (jako já), což může působit podezřele. Pohraniční policii, se
kterou jsem strávil 45 minut, jsem řekl, že řezačka je pro divadlo. Myslím, že to bylo
přijato. Teprve když začali prohlížet knihy, byl jsem ‚pozván‘ do kanceláře. Dokonce
mi prolistovali diář... Musel jsem jim říct, že se mám setkat s Petrem Oslzlým. Naléhali
na mne, abych jim uvedl jeho adresu.“22 Osobní zkušenost hned prvního přednáše-
jícího proto potvrdila nejen to, že jízda vlakem je méně bezpečná, ale hlavně fakt, že
přednášející s sebou nemá vozit nic, co by nemohlo být vyloženo jako předmět jeho
osobní potřeby, a tak by potenciálně mohlo na hranicích vzbudit nežádoucí pozor-
nost.

K druhému nedorozumění došlo o rok později, v listopadu 1985. Do Brna přijel
Paul Flather, přednesl přednášky, setkal se s Jiřím Müllerem a Janem Šimkem, na-
vštívil Divadlo na provázku. V Brně se zkrátka odehrálo několik rušných dní s jednou
výjimkou oproti pobytu ostatních přednášejících. První noc Paul Flather nespal v ho-
telu, a nebyl tedy ani policejně přihlášen. Následně odjel na další misi do Prahy, do
Vídně se vracel přímo z Prahy vlakem. Došlo tedy k porušení hned několika pravidel.
Na hranicích jej zadrželi a odvedli k výslechu. Po čtyřhodinovém výslechu Flathera

21 Srov. tamtéž.
22 Zpráva z cesty Davida Levyho z prosince 1984. Uloženo ve fondu JHEF v podsbírce ODKAZ MZM. 
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z ČSSR vyhostili, v Brně byl následně k výslechu předvolán Petr Oslzlý. Důsledkem
byl zákaz vycestovat do zahraničí. Jednalo se o potrestání, ale toto potrestání s sebou
naštěstí nepřineslo vyzrazení konání bytových seminářů. A podobně jako běželo hla-
vou Jiřího Müllera během doby jeho věznění v 70. letech, i v mysli Petra Oslzlého
došlo k utvrzení smysluplnosti bytových seminářů a ke zdůraznění ještě většího od-
poru: „Nemohu-li jezdit do světa, je potřeba vše udělat pro to, aby svět přijížděl za
mnou.“ (OSLZLÝ 1993, 50)

Všechna pravidla, která ostatně měli přednášející shrnuta v tzv. Notes for visitors,
tedy v Poznámkách pro přednášející, se ukázala jako nesmírně důležitá a smysluplná
a díky jejich dodržování nebyl seminář nikdy prozrazen23 a mohl probíhat nepřetržitě
po celých pět let až do sametové revoluce.

Organizační tým a hledání posluchačů

Poté co Petr Oslzlý a Jiří Müller zformulovali tato základní bezpečnostní pravidla,
bylo už na Petru Oslzlém, aby vytvořil širší organizační tým. Předně musel najít pro
seminář překladatele, seminář totiž měl být otevřen i pro účastníky, kteří se nedoro-
zuměli anglicky. Oslzlý se rozhodl do tajného projektu zasvětit svého dlouholetého
přítele, vynikajícího anglistu Miroslava Pospíšila, který v té době – po vyhazovu
z brněnské filozofické fakulty – působil na Státní jazykové škole. Dům Pospíšilových
v Králově Poli se posléze stal dějištěm mnoha seminářů. K organizátorům se připojil
ještě jejich společný přítel a soused manželů Oslzlých, výtvarník Rostislav Pospíšil
(shoda jmen je pouze náhodná), jehož byt posloužil jako „technické a bezpečnostní
zázemí“. (OSLZLÝ 1993, 16–17) Základnou semináře se pak stal byt manželů Oslzlých
u lužáneckého parku.

Potom tu byl ještě úkol vybrat pro semináře studenty. Bylo třeba, jak vzpomínal
Oslzlý, „najít ty pravé lidi, pro které to bude mít skutečný a hluboký význam“. (tamtéž)
A organizátoři museli mít na paměti i to, že šlo o dlouhodobý projekt, museli tedy
oslovit ty správné lidi, kteří by neohrozili jeho fungování. Podle Oslzlého si budoucí

23 V Archivu bezpečnostních složek je zachováno několik svazků vážících se k činnosti JHEF. V první řadě se
jedná o svazky z fondu Hlavní správy rozvědky SNB, reg. č. 12402 I. S (tematika svazku „Emigrace ve Velké
Británii“). V podsvazku s reg. č. 12402/126 I. S a krycím jménem „Nadace“ byla evidována Barbara Dayová,
údaje k ní můžeme najít také ve fondu Správa sledování SNB (SL), pod arch. č. SL-146 MV (krycí název „Ali-2“).
Údaje k osobě Rogera Scrutona jsou zachovány ve sbírce Svazků kontrarozvědného rozpracování (KR) pod
arch. č. KR-845942 MV. Žádný z dokumentů se však netýká jejich spolupráce s Jiřím Müllerem či s někým
jiným z oblasti brněnského disentu. Pozornost příslušníků StB byla soustředěna pouze na jejich působení
v Praze, především na styk s některými pražskými intelektuály (zejména s Alenou Hromádkovou), popř. na
pomoc při rozšiřování nelegálních tiskovin. O rozsáhlém vlivu JHEF na rozvoj nejen samizdatu, ale i dalších
kulturních aktivit v Brně neměla tajná policie dle dochovaných dokumentů patrně ani potuchy.
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posluchače pracovně rozdělili na tři skupiny. (tamtéž, 27) Do první skupiny patřili
studenti univerzity nebo její nedávní absolventi. Oslzlý je hledal pomocí svých diva-
delních kontaktů, zatímco Miroslav Pospíšil mezi studenty a absolventy anglistiky.
Oslzlý k tomu dodává: „Téměř každý z této základní skupiny víceméně tušil, že jde
o dlouhodobější a vážnější projekt než o pár náhodných a přátelských návštěv a dis-
kusí. I tak však s námi hráli hru podle pravidel, která jsme na počátku stanovili, hru
na náhodně přijíždějící přátele.“ (tamtéž, 28) Druhou skupinu tvořili lidé střední
generace, organizátoři je vybírali z okruhu svých přátel. Šlo o profesně různorodou
skupinu, ale většinou z uměleckých kruhů.

Do těchto prvních dvou skupin patřili podle Petra Oslzlého například sochař Jan
Šimek, výtvarník Karel Rechlík a fotograf Petr Baran, divadelníci Josef Kovalčuk
a František Derfler nebo absolvent matematické informatiky Jiří Zlatuška. Z tehdej-
ších studentů filozofické fakulty zmiňuje bratry Aleše a Martina Filipovy, Petra Fialu,
Pavla Baršu, Petra Osolsobě a Karla Palu, z mladé nezávislé generace Františka Rych-
líka a Františka Mikše. „Semináře věnované výtvarnému umění navštěvovali další
přátelé výtvarníci, ale třeba i tehdejší student kunsthistorie Petr Váša, semináře lite-
rární třeba Jan Balabán, Martin Reiner, Miroslav Zelinský, hudební [skladatelé] Ja-
roslav Šťastný-Graham, Ivo Medek či Pavel Novák. Uvádím jen selektivní výběr jmen,
celkový výčet by byl dlouhý.“ (OSLZLÝ, JEŘÁBKOVÁ 2020, 178–180)

Třetí skupina byla nejvíce proměnlivá, byli to lidé, které organizátoři zvali na jed-
notlivé přednášky – ať už ti, kteří se zajímali o dané téma, nebo mimobrněnští, kteří
se zrovna ocitli v Brně. Vždy však byli požádáni o diskrétnost.

Důležitou postavou na britské straně se stala Barbara Dayová. Díky svému diva-
delnímu působení se seznámila nejprve s Petrem Oslzlým a ten ji následně doporučil
Jessice Douglas-Homeové a Rogeru Scrutonovi jako spolehlivou a pečlivou spo -
lupracovnici JHEF. V kanceláři Rogera Scrutona v Londýně pak Barbara Dayová
pracovala od listopadu 1985. Právě ona sehrála podstatnou roli při organizaci zahra-
ničních návštěv. 

Kurýři a systém předávání zpráv

Je třeba se zmínit také o způsobu komunikace, který byl při organizaci brněnských
bytových seminářů využíván. Zpočátku přiváželi informace, knihy a další sami před-
nášející, brzy si však Müller uvědomil, že styky přednášejících s ním ohrožují bez-
pečnost celého systému. Především ale potřeboval s JHEF komunikovat o řadě dalších
záležitostí, které se bytových seminářů vůbec netýkaly. Vymyslel tedy nový způsob
předávání zpráv pomocí tzv. kurýrů neboli messengerů. (URBÁŠEK 2005, 600) To se
ukázalo jako velice praktický tah, protože přednášející tak byli osvobozeni od nutnosti
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pamatovat si množství informací, kontaktů atd. a mohli se soustředit na samotný se-
minář. Napomohlo to také utajení semináře před tajnou policií, neboť kurýři se setká -
vali výhradně s Müllerem.

Ohledně zavedení kurýrní služby proběhla v nadaci debata. Poprvé se otázka ku-
rýrů projednávala na setkání výkonného výboru JHEF 21. prosince 1985 v souvi-
slosti se zprávou Johna Keana z návštěvy Československa: „Brno požádalo
o nezávislou kurýrní službu a prosí, jestli by první kurýr mohl přijet 10. ledna.
Výbor se dohodl, že nemůže schválit stálou a pravidelnou službu, ale že udělá, co
bude v jeho silách, aby této potřebě vyhověl.“24 Jako první kurýr byl navržen Bob
Grant nebo Dennis O’Keefe.25 V lednu 1986 se záležitostí zabýval řídicí výbor JHEF,
jenž dospěl k závěru, že jde sice o nákladnou položku, nicméně chápe důraz na od-
dělení obou funkcí, tedy organizace seminářů a předávání zpráv. Výbor se usnesl
na tom, že zjistí možnost sdílení prostředků s francouzskou Association Jan Hus
(dále AJH), a na vysílání kurýrů z Vídně.26 V květnu byla na zasedání řídicího vý-
boru nadnesena otázka, „zda jsme se vzdálili od původního kulturního statusu a nyní
podporujeme činnosti, které jsou v ČSSR považovány za nezákonné“27. Výbor od-
souhlasil, že bude záležitost konzultovat s Johnem Facerem.28 Na říjnovém jednání
řídicího výboru bylo nakonec dohodnuto, že nadace bude do Brna vysílat kurýra
jednou za tři měsíce (obdobná služba pro Prahu schválena nebyla).29 Hlavní zásluhu
na prosazení kurýrů měl podle Jiřího Müllera Roger Scruton, který nejlépe chápal
šíři jeho práce.30

Systém byl domluven tak, že kurýr přijížděl jednou za tři měsíce v sobotu, což bylo
pevně dáno, jak popisuje v rozhovoru s Petrem Oslzlým Jiří Müller: „Odjížděli jsme
s ním většinou někam do přírody a domlouvali a vysvětlovali jednak věci týkající se
přednášek, tedy jednotlivé organizační záležitosti a naše nové návrhy, jejichž realizace
závisela na rozhodnutí vedení nadace. Jednak tito messingeři [sic] vyřizovali ještě
další věci, které přímo nesouvisely s přednáškami, ale s jinou pomocí nadace.“
(OSLZLÝ 1993, 73–74) Prvním kurýrem byl v lednu 1986 Dennis O’Keefe, přednášející
katedry pedagogiky na Polytechnic of North London. Nejčastěji přijížděl Scrutonův
doktorand James de Candole (navštívil Brno celkem čtyřikrát). (DAYOVÁ 1999, 152)

24 Zápis z jednání výkonného výboru JHEF 21. prosince 1985. Uloženo ve fondu JHEF v podsbírce ODKAZ
MZM.

25 tamtéž
26 Zápis z jednání řídicího výboru JHEF 18. ledna 1986. Uloženo ve fondu JHEF v podsbírce ODKAZ MZM.
27 Zápis z jednání řídicího výboru JHEF 11. května 1986. Uloženo ve fondu JHEF v podsbírce ODKAZ MZM.
28 tamtéž
29 Zápis z jednání řídicího výboru JHEF 5. října 1986. Uloženo ve fondu JHEF v podsbírce ODKAZ MZM.
30 E-mail Jiřího Müllera Martě Mrázové ze dne 4. prosince 2024.
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Ještě dokonalejší systém představovalo předávání zpráv pomocí šifrovaných disket,
které souviselo s Müllerovou myšlenkou, jak využít západní technologie ve prospěch
nezávislé kultury v Brně. Zpočátku se zprávy posílaly nekódované, později byl díky
návrhu Wolfganga Stocka z dubna 1987 tento systém ještě bezpečnější, diskety se
totiž začaly šifrovat pomocí speciálního programu. „Po více než dva roky od září 1987
až do listopadu 1989 téměř každý návštěvník Brna s sebou přivážel diskety (disketa
se vzkazem se přibalila do krabičky, v níž bylo devět prázdných disket určených pro
samizdat).“ (tamtéž, 146)

Velice originálním a zároveň spolehlivým způsobem si zprávy zaznamenávala vý-
tvarnice Helen Ganlyová: „Vymyslela jsem si zajímavou metodu, jak mezi oběma ze-
měmi převážet vzkazy. Zprávy, které jsem dostávala, byly složité, týkaly se tajných
schůzek a žádostí o knihy a rukopisy, a kdyby byly odhaleny, mohlo by to mít kata-
strofální následky. Já jsem je prostě převedla do kreseb, které jsem dokázala rozluštit
jen já. Vešly se mi do malých kapesních skicáků a vypadaly jako zábavné kreslené
vtipy. Při předávání jsem kresby jednoduše dekódovala zpět do psaných zpráv.“
(DUDZIKOVÁ et al. 2013, 165)

Zahraniční návštěvníci

Návštěvníci, ať už přednášející či kurýři, dostávali před cestou do Československa
podrobnou instruktáž, aby získali představu, co je v totalitní zemi čeká. Bylo to nez-
bytné jak pro jejich vlastní bezpečí, tak zejména pro bezpečí celého podniku. Za in-
struktáž zodpovídali nejprve Ralph Walker a Roger Scruton, později, když se stala
tajemnicí nadace, i Barbara Dayová.31 V archivu JHEF existuje dokument nazvaný
Notes for visitors, který shrnuje používané zásady. Pokyny se týkaly praktických zále-
žitostí jako ubytování, dopravy či výměny peněz, ale hlavně bezpečnostních pravidel.
Bylo dobré mít například připravené vysvětlení, proč přednášející cestuje do Brna –
doporučené krytí bylo, že je obyčejný turista. („Připravte si vysvětlení, proč jedete
do Brna. Třeba že máte pár volných dní během návštěvy Rakouska a zajímáte se o Ja-
náčka, moravskou krajinu nebo místní víno.“32) Při cestě autobusem prohledávali cel-
níci pouze kufry v zavazadlovém prostoru, nejcennější věci si tedy měli přednášející
ponechat v příručním zavazadle pod sedadlem, nejcitlivější informace pak měli mít
u sebe, jelikož osobní prohlídky probíhaly jen výjimečně. Adresy a vzkazy si museli
zapisovat pouze kódovaně, aby při případné prohlídce nic neprozradili. Barbara

31 Viz e-mail Barbary Dayové Martě Mrázové ze dne 22. listopadu 2024.
32 Notes for visitors. Strojopis. Uloženo ve fondu JHEF v podsbírce ODKAZ MZM.
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Dayová dokonce říká, že si přednášející nesměli nic psát, museli si vše zapamatovat.
(POLČÁKOVÁ 2019) Telefonovat měli co nejméně, měli brát v úvahu možnost odpo -
slouchávání bytů. Nebylo však třeba chovat se jako tajní agenti, pouze jednat opatrně.
Následovaly ještě rady ohledně přednášek – například že diskuse mohou být dlouhé
a živé a přednášející si je téměř jistě užijí – a na závěr důrazné upozornění, aby si ná-
vštěvník nebral zmíněné pokyny s sebou.

Většina návštěvníků díky této instruktáži věděla celkem přesně, co může očekávat.
Petr Oslzlý nicméně vzpomíná na jednoho z přednášejících, který přijel s představou,
že v Československu funguje jakýsi výjimečný stav spojený se zatemněním a zákazem
vycházení, a následně byl překvapen, že v zemi vše funguje celkem normálně. (FOJTŮ

2019)
Každý návštěvník po cestě vypracoval podrobnou zprávu, ve které shrnul průběh

návštěvy, sepsal vzkazy a požadavky. Přednášející se vesměs shodovali v tom, že ná-
vštěva Brna, setkání s lidmi organizujícími semináře, a hlavně semináře samotné pro
ně byly ojedinělou, dojemnou a inspirativní zkušeností. Oceňovali odvahu a pohos-
tinnost hostitelů a opravdový zájem studentů, jak poznamenává například spisovatel
Dan Jacobson: „Již jsem se zmínil o tom, jaký dojem na mě a mou ženu udělala vřelost
a laskavost, se kterou jsme byli přijati. Není snad třeba dodávat, že ještě více na nás
zapůsobila odvaha a dobrá nálada našich hostitelů. Z vděku za naši přítomnost, který
nám projevili jak oni, tak účastníci obou setkání, jsme byli prostě v rozpacích.“33

Ve své zprávě se o tom zmiňuje také dramatik Julian Mitchell: „Návštěvu jsem si
nesmírně užil. Za železnou oponou jsem byl poprvé, a i kdybychom celé tři dny ne-
dělali nic jiného, než si povídali s Mikinem a Petrem, Evou a Yvonou, bylo by to pro
mě nesmírně přínosné a poučné. Jejich odvaha a síla mě velmi dojaly. Jejich příběhy
jsou tak odlišné od těch našich. Než jsem tam jel, věděl jsem intelektuálně, z knih
o ‚středoevropské zkušenosti‘. Jet tam, vidět to v jejich tvářích, sledovat to na ulicích,
diskutovat s těmi, kteří to skutečně zažívají – znamenalo poprvé to pocítit. Jen bych
si přál věřit, že naši hostitelé si z naší návštěvy odnesli tolik, co my. Zpětně si myslím,
že jsme pohostinnosti, které se nám dostalo, spíše zneužívali – naši hostitelé byli tak
štědří a my jsme si až do konce naší návštěvy neuvědomili, že například káva se po-
važuje za nedělní pohoštění. My jsme ji dostali, ale oni sami ji nepili. Dárky v podobě
kávy a čaje (ale ne Lapsang Souchong) tam budou vždy vděčně přijaty.“34

Přednášející také bývali překvapeni tím, v jaké myšlenkové izolaci lidé v Českoslo-
vensku žijí: „Začali jsme v pět hodin odpoledne a moje přednáška trvala asi hodinu.

33 Zpráva Dana Jacobsona o návštěvě Brna z 28.–31. května 1986. Uloženo ve fondu JHEF v podsbírce ODKAZ
MZM.

34 Zpráva Juliana Mitchella o návštěvě Brna z 12.–16. listopadu 1987. Uloženo ve fondu JHEF v podsbírce ODKAZ
MZM.
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Diskuse skončila až po jedenácté hodině a byla rozsáhlá. Byli dychtiví dozvědět se,
jakými otázkami se v současnosti zabývají angličtí teologové, a byli bychom o tom
mohli mluvit mnohem déle, kdyby nám dovolil čas. Zarazila mě izolace od myšlenek,
které jsou na Západě už nějakou dobu běžné, a také nadšení diskutovat o těchto myš-
lenkách. (…) Laskavost a otevřenost lidí, se kterými jsem pobýval a které jsem potkal,
byla inspirující a jsem nesmírně vděčný za možnost navštívit Brno, kterou mi poskytla
nadace.“35

Opakovaně byl oceňován i překladatelský výkon Miroslava Pospíšila: „Bylo tam
celkem asi dvanáct lidí. Zopakoval jsem přednášku a čtení, které jsem měl v Anglic-
kém klubu, tentokrát za pomoci Mikinova překladu, který byl samozřejmě plynulý
a na správných místech vyvolával občasný úsměv. Pak následovala přestávka, během
níž jsem hovořil s jedním nebo dvěma anglicky mluvícími lidmi, včetně jednoho stu-
denta ze Západního Berlína. Poté jsme přešli k otázkám a odpovědím, které jsem tak
postrádal v Anglickém klubu. Zdálo se, že to šlo velmi dobře, pokud jsem mohl po-
soudit. Byl jsem ohromen opravdovostí a inteligencí otázek – někdy bezelstných, ale
vždy kladených s nadhledem lidí, kteří opravdu chtěli znát odpověď, a po odpovědích
obvykle následovaly další otázky, které byly naprosto k věci.“36

Bytové semináře

Na začátku se semináře zaměřovaly stejně jako v Praze na filozofii a další příbuzné
obory, později se však ve shodě s celkovou koncepcí seminářů jako „Faculty of Arts“ –
„středověké, všeobecně orientované univerzity“ (FOJTŮ 2019) – a se zaměřením jed-
notlivých organizátorů témata rozkošatila do různých směrů. K humanitním oborům
přibyla hudba, výtvarné umění, literatura, posléze také ekologie, architektura a lé-
kařská etika (té se věnovala jedna přednáška Richarda Rowsona v roce 1987).

Miroslav Pospíšil později vzpomínal: „Teprve až člověk absolvoval dva roky našich
debat, tak se mu to začínalo skládat a dávat smysl. Teprve poté se mu propojily nej-
různější přednášky, které se zprvu zdály velmi nesourodé, a začaly vytvářet ucelené
studium. Pro mne to byl velký zážitek – najednou jsem studoval novou vysokou
školu.“ (OSLZLÝ 1993, 92)

Úplně prvním přednášejícím v brněnském semináři byl 15. prosince 1984 sociolog
David Levy, název jeho přednášky zněl Politické bytí. Po něm přijeli politologové John

35 Dopis Michaela Bannera Rogeru Scrutonovi o návštěvě Brna z 28. dubna 1987. Uloženo ve fondu JHEF v pod-
sbírce ODKAZ MZM.

36 Zpráva C. H. Sissona o návštěvě Prahy a Brna 3.–8. června 1988 z 10. června 1988. Uloženo ve fondu JHEF
v podsbírce ODKAZ MZM.
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Keane s přednáškou Občanská společnost a stát a David Regan, který hovořil o Edmun -
du Burkeovi a konzervatismu. Dalším návštěvníkem byl filozof Francis Dunlop
s přednáškou Objektivita hodnot. Levy, Keane a Dunlop se stali „kmenovými autory“
nadace a na brněnský seminář přijížděli pravidelně. Petr Oslzlý k výběru přednáše-
jících podotýká: „Žádali jsme od počátku, aby naši britští přátelé vybírali filosofy
a zejména politology různé orientace. Vyhověli nám rádi, protože to odpovídalo slo-
žení celé JHEF, která sdružovala lidi rozdílné názorové a politické orientace, avšak
jedné společné touhy. Touhy pomáhat lidem v Československu a dalších totalitních
zemích střední Evropy v jejich snaze udržet uprostřed myšlenkové, hodnotové a cel-
kové sociální destrukce kontinuitu vzdělávání se ke skutečnému filosofickému myš-
lení.“ (tamtéž, 25)

V rámci programu věnovaného výtvarnému umění přijela do Brna dvakrát vý-
tvarnice Jessica Douglas-Homeová a po ní navštívila seminář celkem čtyřikrát Helen
Ganlyová (její poslední návštěva se odehrála již v době probíhající sametové revo-
luce). Do programu se zapojili také Anthony O’Hear, v té době profesor filozofie na
univerzitě v Bradfordu, a Peter Fuller, výtvarný kritik a vydavatel časopisu Modern
Painters. Jedním z vrcholů programu pak bylo zorganizování výstavy sochaře Jana
Šimka v Londýně, zahájena byla v dubnu 1989.

Brněnský literární program započal v roce 1986 návštěvou spisovatele Dana Jacob-
sona, který se do Brna vrátil ještě v únoru 1989. Po něm následovali romanopisec
Piers Paul Read, básníci Carol Rumensová a C. H. Sisson, dramatik Julian Mitchell,
romanopisec a politický komentátor David Pryce-Jones a literární agentka Deborah
Rogersová.

Slibně se rozvíjel hudební program, o jehož zahájení požádali brněnští organizátoři
na podzim 1985. Hned v lednu 1986 přijel do Brna skladatel David Matthews, jenž
se zde ještě téhož roku na podzim objevil znovu, tentokrát při oficiální příležitosti –
byl oficiálním hostem Mezinárodního hudebního festivalu. Posledních pět dní jeho
návštěvy s ním strávil skladatel Nigel Osborne. Po Matthewsovi a Osbornovi před-
nášeli v brněnském semináři skladatelé Gordon Crosse, Judith Weirová, Anthony Po-
wers, Michael Berkeley a Simon Bainbridge.

Ekologický program se soustředil okolo návštěv Toma Burka, ředitele Green Al-
liance, program věnovaný architektuře proběhl v roce 1989 v rámci návštěvy archi-
tekta Quinlana Terryho.

Podstatnou částí seminářů byla i následná diskuse po přednášce. Petr Oslzlý vzpo-
míná, že zpočátku posluchači diskutovat neuměli: „Posluchači měli tendence s před-
nášejícím výrazně souhlasit nebo nesouhlasit, jenže diskuse je umění. (…) Nesouhlas
není odpověď. Tou je přednesení jiného názoru, který je ale nějak podmíněn tím, co
bylo řečeno. K tomu ale bohužel tehdejší společnost nebyla vychována, tady se žádný
dialog nevedl.“ (FOJTŮ 2019) Postupem času se však posluchači umění dialogu naučili,
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naučili se vyslechnout a pochopit názor druhého člověka, usilovat o svobodné, krea-
tivní myšlení. Dalším rysem těchto diskusí bylo, že posluchači se často od přednese-
ného tématu odkláněli obecněji ke své tehdejší situaci a snažili se vyčíst z něj nějaké
„záchranné řešení“. (OSLZLÝ 1993, 23) Tento jev komentovali i sami přednášející, jak
je patrné například ze zprávy spisovatele Pierse Paula Reada: „Diskuse se rychle vrá-
tila k poměrům v Československu a já jsem nabyl dojmu, že obecně měli větší touhu
mluvit s námi o své složité situaci než se dozvědět o literárním vývoji v Anglii. Je
zřejmé, že kvůli své izolovanosti jsou z mnohých témat a problémů aktuálních na Zá-
padě zmatení. Například feminismus pro ně byl záhadou.“37 Barbara Dayová k tomu
dodává: „Jeden ze studentů mi později řekl, že se na semináři ptal, jak máme žít
v tomto světě komunismu a lží. Podle přednášejících studenti brali filozofii jako něco
osobního, něco, co žijí. Na rozdíl od studentů na našich univerzitách v Anglii tihle
studenti opravdu chtěli vědět, co to znamená v praxi.“ (POLČÁKOVÁ 2019)

Anglický klub

Jak už bylo řečeno, organizátoři brněnských seminářů usilovali o to, aby se vzájemně
propojovaly světy „disidentského ghetta“ a „šedé zóny“. Jednou z cest byla od roku
1986 obnovená činnost Anglického klubu, oblíbené meziválečné organizace.38 An-
glický klub byl nakrátko obnoven již po druhé světové válce, po roce 1948 opět za-
kázán, po celou dobu komunismu však existovaly snahy o jeho obnovení. V polovině
80. let došlo v Československu k určitému uvolnění a věci – do té doby nemyslitelné –
začaly být možné. Miroslav Pospíšil a Petr Antonín ze Státní jazykové školy tehdy
oslovili Thomase Donaldsona (Dona) Sparlinga z Univerzity Jana Evangelisty Pur-
kyně a začali pořádat pravidelná setkání Anglického klubu v Klubu Bedřicha Václavka
na tehdejší Leninově ulici č. 34 (budova odborového svazu ROH pracovníků školství,
vědy, umění a tisku). Každé první pondělí v měsíci se zde konala přednáška v anglič-
tině – v té době se uvolnily kulturní styky se Spojenými státy a Velkou Británií a začali
sem jezdit lektoři anglického jazyka nebo literatury, malá divadla, hudebníci či spi-
sovatelé. Na popud Miroslava Pospíšila pak začali někteří návštěvníci z bytových se-
minářů – politicky „neškodní“, spíše lidé z kultury než z akademického světa –
přednášet i v Anglickém klubu.

Zahajovací přednášku Anglického klubu měl v říjnu 1986 hudební skladatel David
Mat thews, její téma znělo Anglickost anglické hudby a zaznamenala velký úspěch: „Měl

37 Zpráva Pierse Paula Reada o návštěvě Československa z 12.–18. března 1987. Uloženo ve fondu JHEF v pod-
sbírce ODKAZ MZM.

38 Následující pasáž vychází z rozhovoru Marty Mrázové s Miroslavem Pospíšilem, vedeného 7. listopadu 2024.
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jsem přednášku (přikládám kopii) na zahajovacím setkání (oficiálního) Anglického
klubu v Brně o ,anglickosti anglické hudby‘ (náhodou jsem s sebou měl Pevsnerovu
Anglickost anglického umění a použil jsem některé z jeho argumentů na hudbu). Bylo
tam okolo 100 lidí, kteří mi posléze položili několik živých otázek. Následující den
se v rádiu objevila zpráva o Anglickém klubu. Organizátoři, Mikin, Don Sparling,
Kanaďan usazený v Brně, a Petr Antonín, učitel angličtiny stejně jako Mikin, si my-
sleli, že večer proběhl velmi dobře, a na příštím setkání, na němž bude přednášet
Francis Dunlop, očekávají 200 lidí. Mikin si myslí, že je zcela přijatelné, aby v klubu
přednášel jakýkoli anglický host, pokud se vyhne čemukoli kontroverznímu, i když
by jich možná nemělo být příliš mnoho.“39

Dalšími přednášejícími v Anglickém klubu byli filozofové Francis Dunlop a Ri-
chard Rowson, výtvarnice Helen Ganlyová, architekt Quinlan Terry a rovněž někteří
z účastníků brněnského literárního programu – Carol Rumensová, David Pryce-
-Jones, C. H. Sisson a Dan Jacobson.

Kromě přednášek, které se od sezóny 1987/88 konaly dokonce dvakrát do měsíce,
se v Anglickém klubu půjčovaly knihy, britská a americká ambasáda dodávaly pro-
gram BBC a Hlasu Ameriky, byl uspořádán ples – postupně se okolo klubu utvářela
komunita příznivců angloamerické literatury. Jednou z iniciativ klubu bylo také pro-
mítání filmů, to probíhalo ve Vysokoškolském klubu na Gorkého ulici a promítaly
se zde zahraniční filmy, které měli organizátoři k dispozici od JHEF (šlo o pašované
videokazety s filmy, které byly v Československu zakázané).

Miroslav Pospíšil vzpomíná, že to byla součást snahy, aby „nebyli v ghettu“, aby pro-
nikali do šedé zóny i do oficiálních struktur, aby „zasáhli víc lidí než jenom těch dvacet,
co seděli u nás nebo u Oslzlých v obýváku“.40 A dařilo se to: přednášky Anglického
klubu byly hojně navštěvované, rozvinula se bohatá spolupráce britských skladatelů
a interpretů s brněnskými skladateli a hudebníky, která trvá dodnes, podařilo se propojit
britské a brněnské výtvarníky, anglicky mluvící spisovatelé navštěvovali nakladatelství
Mladá fronta, aby se dohodli na případné spolupráci, architekt Quinlan Terry přednášel
kromě bytového semináře i v oficiálním Klubu architektů na Starobrněnské.

Jak je z uvedeného patrné, podpora ze strany JHEF se týkala zejména intelektuální
oblasti. Podpora ale znamenala i zprostředkování předmětů hmotné povahy, které
napomáhaly dalšímu rozvoji i předávání myšlenek a vědomostí, zejména v oblasti sa-
mizdatu. Také první návštěvy Rogera Scrutona v Brně se z velké části týkaly právě
samizdatové činnosti. 

39 Zpráva Davida Matthewse o návštěvě hudebního festivalu v Brně z 1.–13. října 1986. Uloženo ve fondu JHEF
v podsbírce ODKAZ MZM.

40 Rozhovor Marty Mrázové s Miroslavem Pospíšilem, 7. listopadu 2024.
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Britské bytové semináře v domácnosti manželů Evy a Petra Oslzlých
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Britské bytové semináře v domácnosti manželů Evy a Petra Oslzlých

Pravidla, která měli přednášející dodržovat, byla sepsaná v pokynech nazvaných Notes for visitors,
tedy Poznámkách pro přednášející. Pokyny se týkaly praktických záležitostí. Postupem času se uká-
zalo, jak velmi důležité bylo jejich dodržování. Fond Jan Hus Educational Foundation
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Každý ze zahraničních přednášejících napsal po svém návratu do Anglie tzv. zprávu z cesty (report),
v níž popisoval průběh návštěvy. První přednášející David Levy popsal ve svém reportu potíže, které
jej po cestě do Brna provázely. Fond Jan Hus Educational Foundation
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Den po semináři na balkoně bytu manželů Oslzlých v Pionýrské ulici. Zleva: Petr a Eva Oslzlí, Nigel Osborne
a Jaroslav Kořán, říjen 1986. Fond Barbary Dayové
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Manželé Bronislava a Jiří Müllerovi (vpravo) a Milan Jelínek se syny Milanem, Petrem a Otou při společném
výletu na Pálavu v roce 1986. Foto Jana Jelínková. Fond Jiřího Müllera
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Informace, které Helen Ganlyová získala v Československu, si zaznamenávala do kreseb, které
následně dokázala dešifrovat jen ona. Fond Jan Hus Educational Foundation
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Pro komunikaci mezi Brnem a Oxfordem se brzy po dodání prvního počítače začaly používat
šifro vané diskety. Fond Jan Hus Educational Foundation

Jednou z iniciativ Anglického klubu bylo promítání filmů, které probíhalo ve Vysokoškolském klubu
na Gorkého ulici. Promítaly se zahraniční filmy, které měli organizátoři k dispozici od Jan Hus Edu-
cational Foundation. Na obrázku průkazka člena Anglického klubu, která zároveň sloužila jako vstu-
penka na promítání filmů. Fond Miroslava Pospíšila
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Setkání na chalupě manželů Oslzlých v Kalištích v polovině 90. let. Zleva: Barbara Dayová, Petr Oslzlý, Eva
Oslzlá, Marta Oslzlá, Jan Šimek a Vítek Šimek. Fond Barbary Dayové
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Setkání v Brně ve svobodné době. Zleva: Jiří Müller, Jessica Douglas-Homeová a Roger Scruton
v domě manželů Pospíšilových v Brně-Králově Poli, 90. léta. Fond Barbary Dayové
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Jan Hus Educational Foundation a brněnský samizdat

Smysl pro konspiraci se u Jiřího Müllera plně rozhořel po propuštění z pětiletého vězení
v prosinci 1976.41 Právě tehdy se začal poprvé intenzivně věnovat samizdatové činnosti.
V ní totiž spatřoval smysluplnou aktivitu, která dokázala nejen probouzet z nečinnosti,
ale navíc i propojovat svět disentu s širším čtenářským okruhem. Tato snaha o propojo-
vání se Müllerovi (a velmi záhy také Bronislavě Koutné, která se za Jiřího Müllera provdala
v roce 1979) úspěšně dařila. Rozrůstala se tak nejen samotná produkce jejich vydavatelství
původně zamýšleného jen jako reedice Petlice Ludvíka Vaculíka, ale rostl také počet od-
běratelů právě mimo disidentské kruhy, dokonce i v oficiálních strukturách. Patřili mezi
ně dle vzpomínek Jiřího Müllera i soudci Městského soudu v Brně: „Byla zde skupina
čtyř soudců, dvě ženy a dva muži. A jedna žena dokonce redigovala nějakou literaturu.
Prostě všichni jsme měli zájem. Já jsem měl zájem, abych je nijak neohrozil, aby oni byli
dál soudci. Jeden z nich se potom stal předsedou Ústavního soudu.“ (URBÁŠEK 2005, 598) 

K takovému rozrůstání mohlo dojít jen díky dodržování pravidel důsledné kon-
spirace a snahy o maximální utajení činnosti: „Müllerovi dodržovali přísná konspi-
rační pravidla: v nejrůznějších oblastech s nimi soustavně či příležitostně a vědomě
i nevědomky spolupracovaly desítky osob, které však o sobě navzájem nebyly infor-
movány.“ (PŘIBÁŇ 2018, 515) Toto utajení, byť s sebou přinášelo značná negativa42,

41 Jiří Müller byl zatčen v listopadu 1971 a o rok později odsouzen k trestu ve výši pět a půl roku za podvracení
republiky (organizoval výrobu a distribuci letáků k volbám do zastupitelských orgánů). Propuštěn byl v pro-
sinci 1976. (PŘIBÁŇ 2018, 514) Ihned po propuštění podepsal Prohlášení Charty 77 a text prohlášení odvezl
do Brna, kde společně s Jaroslavem Šabatou získával první signatáře.

42 „Protože když jsem dělal něco, co jsem si plánoval na pět nebo na deset let, tak jsem to dělal proto, že jsem
měl promyšleno, jak a proč. Ne proto, abych se tím pochlubil svým přátelům, že dělám takovouhle věc. Tak
jsem považoval za naprosto potřebné jim o tom nepovídat. A tím se pro mě a pro mou ženu – mě to netrá-
pilo, ale mou ženu to trápilo hodně – vytvářela situace, kdy řada lidí se domnívala, že nastal nějaký zlom
v mém životě a že my najednou nic neděláme. Třeba si živě pamatuji, jak jeden můj přítel přišel sem k nám,
že nám chce pomoct z deprese. Až do těchto podob to šlo.“ (URBÁŠEK 2005, 597)

Jan Hus Educational Foundation 
a brněnský samizdat
Petra Pichlová
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opravdu vedlo k dlouhodobé a systematické samizdatové (a posléze i vzdělávací)
činnosti. Stejné principy manželé Müllerovi i manželé Oslzlí uplatňovali v rámci
bytových seminářů. Podhoubí organizace těchto aktivit tak můžeme sledovat již
v samizdatové činnosti, která bytovým seminářům (i samotné spolupráci s JHEF)
předcházela. První podpora ze strany Britů pak se samizdatovou činností sou -
visela.

Audiokazety

První finanční podpora ze strany JHEF směřovala k nákupu audiokazet, které byly
v té době pro brněnskou nezávislou kulturu nejpotřebnější. Z bytových seminářů
tato podpora vycházela a k samizdatu mířila. Jiří Müller totiž použil princip, kte-
rého již předtím využíval v případě nahrávání a následného přepisu přednášek
v bytě evangelické filozofky Boženy Komárkové, u jejichž zrodu na konci 70. let
20. století stál. Byl autorem jejich koncepce, která spočívala v četbě a následné
společné debatě nad přečtenými texty, ve velké míře nepublikovanými esejemi Bo-
ženy Komárkové z let 1949 až 1965. (DAYOVÁ 1999, 129) Vzhledem k intelektuální
náročnosti seminářů byl okruh pozvaných debatujících hostů omezený. Na -
opak samotné debaty mohly být podnětné pro širší okruh zájemců. Proto vznesla
archi vářka a historička, manželka evangelického faráře Jana Šimsy Milena Šim-
sová návrh diskuse nahrávat na magnetofonové pásky a následně je přepisovat.
Tím byl průběh seminářů nejen trvale zachycen, ale navíc i rozšířen mezi další
zájemce. 

Samotné nahrávání seminářů v bytě Boženy Komárkové ještě nemělo souvislost
s podporou oxfordské JHEF. Přece jen je ale můžeme považovat za jistý předstupeň
této spolupráce. Poskytování prvních finančních prostředků ze strany JHEF se totiž
týkalo stejného zvukového nosiče, tedy audiokazet, a se stejným účelovým zamě-
řením.

Jedna z prvních zaznamenaných podpor směřovaných z Oxfordu do Brna byla
spojena s nahráváním přednášek dramatika a signatáře Prohlášení Charty 77 Mi-
lana Uhdeho: „Uhde byl považován za prioritního a potřebného uživatele 185 au-
diokazet (…) V podstatě šlo o obranu české literatury před zapomněním či
předpojatým po dáním a o její kritické představení studentům středních škol. Dle
všeobecného názoru se toho zhostil obdivuhodně a kazety se setkávají s vřelým
přijetím.“43 Jeho přednášky se konaly nejprve v rámci pokusu o tzv. podzemní „lé-

43 Zpráva z cesty Rogera Scrutona z 3.–9. dubna 1984. Uloženo ve fondu JHEF v podsbírce ODKAZ MZM.
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tající“ univerzitu44, později i na jiných místech a při jiných příležitostech: „Později
jsem pokračoval o něco skromněji, když mě spřátelená rodina Šimsových pro
svého syna, který se nedostal na gymnázium, požádala o pravidelnou výuku dějin
českého písemnictví. Konala se několik let, přiměla mě neulpívat na negativním
vymezování vůči jednotlivým zjevům literární minulosti a na bolestínsky osob-
ních postojích, opírat se naopak o texty a autory, kteří obstáli ve zkoušce času,
a snažit se získat pro ně čtrnáctiletého až sedmnáctiletého čtenáře.“ (UHDE 2012, 6)
Jiří Šimsa, jemuž byly soukromé přednášky určeny, je nahrával a distribuo -
val dál: „Jirka rovněž mé promluvy nahrával a nahrávky potom kolovaly po spřá-
telených domácnostech. Pronikly k adresátům, o nichž jsem předem neměl
potuchy, ale kteří se k tomu s velkým odstupem a při náhodných setkáních hlá-
sili ještě v de vadesátých letech.“ (UHDE 2013, 399) Dělo se tak již s podporou
JHEF. 

Elektronický psací stroj

Na začátku dubna 1984 navštívil Roger Scruton potřetí Brno. Pomáhal při té příleži-
tosti Jiřímu Müllerovi ve sklepě jejich rodinného domu v Židenicích vázat samizdatové
vydání pamětí otce Václava Havla. I na základě této zkušenosti Scruton po svém
návratu spatřoval hmotné potřeby manželů Müllerových právě v technickém vybavení
jejich samizdatové dílny: „Přáli by si psací stroj s pamětí, plně by ho využili. Také vázací
zařízení a řezačku, obojí je k dostání v Německu. Ve srovnání s Prahou jsou ohromně
produktivní a energičtí.“45 O možnosti nákupu a dopravení elektronického psacího
stroje s pamětí pro potřeby brněnského disentu si pak dopisoval s Vilémem Prečanem
během května a června roku 1984. Dne 1. května 1984 sdělil Scruton Prečanovi, že
má jistou představu o typu a značce stroje i o tom, komu má být určen: „Máme už jas-
nou představu, jaký typ psacího stroje jim poslat, stejně jako která konkrétní osoba
by jej měla obdržet. Jedná se o dost rozměrný IBM electric, s českou klávesnicí. Za-
koupíme ho v Německu někdy v průběhu příštího měsíce a doručíme vám ho za před-

44 V roce 1977, po perzekucích spjatých s Prohlášením Charty 77, se i v Brně objevila snaha o vytvoření alter-
nativního vzdělávání (podle vzoru polských tzv. létajících univerzit). Byl vytvořen koncept i přesnější seznam
přednášek. Mezi přednášející patřili například Jan Tesař, Zdeněk Vašíček, Jaroslav Mezník, Jan Šimsa, Jaroslav
Šabata a Milan Uhde. Milan Uhde se měl věnovat přednáškám z oblasti dějin české literatury (plánovány
byly přednášky o čtyřech českých spisovatelích – Josefu Kajetánu Tylovi, Karlu Hynku Máchovi, Boženě
Němcové a Karlu Havlíčku Borovském). Všichni přednášející, disidenti známí StB, byli pod jejím bedlivým do-
hledem, a tak se stihlo odehrát jen několik málo přednášek a činnost „antiuniverzity“ byla ukončena.

45 Zpráva z cesty Rogera Scrutona z 3.–9. dubna 1984. Uloženo ve fondu JHEF v podsbírce ODKAZ MZM. 
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pokladu, že můžete potvrdit jeho řádné doručení Jiřímu Müllerovi do Brna.“46 O měsíc
později, dne 2. června 1984, zasílá Roger Scruton Vilému Prečanovi již zcela konkrétní
informace: „Psací stroj, který chceme poslat do Československa, má následující roz-
měry: 613 × 453 × 177 mm, váží 20,6 kg a je určen Jiřímu Müllerovi do Brna.“47

Psací stroj byl skutečně poslán do Brna. Jessica Douglas-Homeová přijela do Brna
z Prahy dne 16. října 1984, aby se dohodla na podrobnostech konání prvního byto-
vého semináře. Ve své zprávě z cesty mimo jiné zmiňuje, že elektronický stroj s pamětí
dorazil k Müllerovým před týdnem a oni pracují na překladu jeho německého ná-
vodu. V sobotu 15. prosince 1984 se v bytě manželů Evy a Petra Oslzlých na Pionýrské
ulici uskutečnil první seminář, na kterém přednášel britský akademik vyslaný do Čes-
koslovenska prostřednictvím JHEF. Následující den navštívil přednášející David Levy
manžele Müllerovy. Jedním z bodů jejich rozpravy se stal samozřejmě také elektro-
nický psací stroj. Z reportu není zcela patrné, zda Müllerovi psací stroj používali.
Jediným skutečně zaznamenaným faktem je, že paměť stroje jim připadala pro sa-
mizdatové účely příliš malá: „Avšak jeho paměť, 10 stran, je pro jejich účely ne -
dostatečná. Potřebuje něco, kam bude možné ukládat 100 nebo 200 stran.“48

Sám Jiří Müller vzpomíná, že elektronický psací stroj se jim nikdy nepodařilo uvést
do provozu a „veškerá produkce nakladatelství byla buď na obyčejných psacích stro-
jích, nebo počítačích a počítačových tiskárnách. Nic jiného.“49 Důležitost této zále-
žitosti s elektronickým psacím strojem však spočívá na jiné úrovni. Není podstatné,
jakým technickým prostředkem byly jednotlivé svazky opisovány. Důležitějším zá-
věrem byla síla manželů Müllerových překonávat nečekané překážky a pokračovat
v započaté cestě. A ještě víc – v nezdaru nacházet ponaučení. Nerezignovali při
prvním neúspěchu, ale naopak promýšleli, jak případnému dalšímu neúspěchu za-
bránit. Od té doby se v první řadě soustředili na získání počítače a v druhé řadě po-
žadovali jen takovou techniku, kterou by bylo v Československu možno buď opravit,
nebo sehnat náhradní díly. 

Samizdat – počátek i konec Rogera Scrutona v Brně

Bylo to právě pole samizdatu, na kterém v Brně postupně upevňovali pouto manželé
Müllerovi s Rogerem Scrutonem. Ale byl to také bedlivý dohled nad produkcí samizdatu

46 Dopis Rogera Scrutona adresovaný Vilému Prečanovi z 1. května 1984. Uloženo ve fondu JHEF v podsbírce
ODKAZ MZM. 

47 Dopis Rogera Scrutona adresovaný Vilému Prečanovi z 2. června 1984. Uloženo ve fondu JHEF v podsbírce
ODKAZ MZM. 

48 Zpráva z cesty Davida Levyho z 14.–17. prosince 1984. Uloženo ve fondu JHEF v podsbírce ODKAZ MZM. 
49 E-mail Jiřího Müllera Petře Pichlové ze dne 13. července 2020.



53

Jan Hus Educational Foundation a brněnský samizdat

ze strany StB, který přímý kontakt Rogera Scrutona s Brnem zpřetrhal, byť se nejednalo
o brněnskou samizdatovou produkci. Přátelské a duchovní pouto však již bylo pevně
vytvořeno, a tak spolupráce mohla pokračovat i železné oponě a vzdálenosti navzdory.
Kdy ale státní policie zaregistrovala Rogera Scrutona a proč byl zadržen právě v Brně?

Dne 13. dubna 1984 navrhla StB založení spisu na Rogera Scrutona s krycím ná-
zvem „Ben“. Návrh byl schválen, a tak již o týden později měla StB přehled o všech
dosavadních návštěvách Rogera Scrutona v ČSSR od září 1979 (včetně konkrétních
míst v Praze50, kde se pohyboval a kde byl ubytován). Na konci června 1984 vznikl
záznam, který popisoval schůzku v jedné pražské disidentské domácnosti dne
8. června 1984. StB se dozvěděla nejen o českém překladu Scrutonovy knihy pojed-
návající o filozofickém smyslu konzervatismu, ale také o příjezdech zahraničních ná-
vštěv a chystaných bytových seminářích, které měly být kvalitativně povýšenou
paralelou Hejdánkových seminářů. Schůzce byl dle výpovědi tzv. pramene, v tomto
případě tajného spolupracovníka StB, přítomný kromě Aleny Hromádkové ještě jeden
muž, který se z konspiračních důvodů nepředstavil, ale dle tzv. pramene mluvil
s brněnským přízvukem. Řeč byla zejména o taktice přijíždějících hostů: „…budou
předem vybraným osobám v zahraničí, prostřednictvím oficiálních institucí, v rámci
výměnných akcí, nebo rodinným přátelům apod. zasílat pozvání k pobytům v ČSSR.
Po potvrzení budou abonentům ze zahraničí zaslána jak témata, která je zajímají, tak
i seznam tzv. hostitelů v ČSSR, kteří se návštěv ze zahraničí budou ujímat.“51 Pozor-
nost StB se tak zaměřila i na Brno, ale po celý rok o kontaktech Rogera Scrutona
s brněnským prostředím neměla žádné konkrétní zprávy. 

V následujících měsících StB zjišťovala, zda Roger Scruton požádal o vízum či zda
se chystá do Československa. Z dochovaných záznamů je rovněž patrné, že pod do-
hledem byl i v Londýně. Roger Scruton byl tedy pečlivě sledován v Československu
i ve Velké Británii již od léta 1984. Klec však měla spadnout až o rok později. Dne
6. června 1985 přijel Scruton do Brna přes hraniční přechod Mikulov. Již následující
den jej zadrželi společně s manželi Bronislavou a Jiřím Müllerovými v zábrdovickém
parku v Brně a z ČSSR byl vyhoštěn. Samotným důvodem zadržení se stal český pře-
klad jeho knihy, kterou pod názvem Smysl konzervatismu přeložil Petr Pithart. Kniha
měla být uvedena a představena v Praze právě během červnové návštěvy roku 1985.
Díky dlouhodobějšímu vyjednávání ohledně překladu knihy sledovala StB tuto jeho
návštěvu v ČSSR bedlivěji než dřív. Příjezd do Prahy chtěla Scrutonovi za každou
cenu znemožnit, a proto jej zadržela již v Brně. Manželé Müllerovi a jejich neoficiální
akti vity v tomto zadržení Rogera Scrutona nehráli žádnou roli. 

50 Záznamy o pobytu v Brně neexistují. StB o pobytech Rogera Scrutona na Moravě s největší pravděpodobností
vůbec nevěděla.

51 Archiv bezpečnostních složek, fond Roger Scruton, arch. č. KR_845942_MV_1_2.
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Po zadržení byl Scruton vyslýchán a následně vyzván, aby republiku do tří hodin
opustil. Manželé Müllerovi jej pod dohledem mohli doprovodit na hraniční přechod
v Mikulově: „Následovaly nás k hranici hromady aut, v nichž byli žvýkající hrdinové,
kteří by v Anglii dělali čest fotbalovému klubu Liverpool. V hraničním městě Mikulov
jsme nechali auto a celou akci ukončili procházkou v parku. Ztichli jsme vždy, když se
z křoví podél cesty náhle vynořil další mladý hrdina. Pochybuji, že by ten krásný starý
mikulovský židovský hřbitov byl od roku 1945 narušen tolika bezbožnýma nohama.
Opakovaně jsem Jiřímu vyjádřil svou obavu, že za to budou muset on i Broňa zaplatit.
On mě naopak opakovaně ujišťoval, že nemají co ztratit. A že mi v každém případě
napíše o všech případných důsledcích.“52 Na hranicích byl Scruton vyslýchán a pro-
hledáván. Z hraničního přechodu pak došel pěšky do první rakouské vesnice.

Důsledky zadržení a vyhoštění Rogera Scrutona z ČSSR nakonec skutečně nenesli
manželé Müllerovi. V nejtěžší podobě padly přímo na samotného Scrutona. Byl zařa-
zen na index nežádoucích osob, a to na neomezenou dobu. Vstup do Československa
mu byl zapovězen, vrátit se mohl až po sametové revoluci. StB si mohla oddechnout;
jednoho zahraničního nepřítele, který se podílel „na vysílání emisarů k vnitřním ne-
přátelům Československa“, měla pod zámkem. (DAYOVÁ 1999, 225) Netušila však, že
tato událost se naopak stala pomyslnou vodou na mlýn dalšího dění. Společně prožitá
zkušenost mezní situace totiž přátelství mezi Scrutonem a Müllerovými ještě upevnila.
Jeho vyhoštění nevedlo k narušení nebo dokonce ukončení spolupráce, ale naopak ji
učinilo ještě intenzivnější a koordinovanější. Bylo proto důležitým impulzem jak pro
Scrutona samotného, tak pro manžele Müllerovy. 

Edice Prameny

Ještě téhož roku 1985 založil Jiří Müller samizdatovou edici Prameny, kterou kon-
cepčně řídila redakční rada, do níž patřili jazykovědec Milan Jelínek, fyzik Martin
Černohorský, sociolog a překladatel Vladimír Jochmann, sociolog Miloslav Petrusek
a inženýr chemie Vladimír Turek. (PŘIBÁŇ 2018, 385) Prameny svým názvem odka-
zovaly na svůj hlavní inspirační zdroj – byly edicí překladů zásadních světových děl
z oblasti společenských a přírodních věd. Těmito překlady šli členové redakční rady
k pramenům evropské vzdělanosti, kterou chtěli zprostředkovat českým čtenářům.
Sami charakterizovali svoji činnost následovně: „V Československu, kde je vydava-
telský monopol v rukou státu, jsou překlady společenskovědních prací (zejména ne-
marxistických) vydávány jen ve velmi úzkém výběru. Naše skupina si proto vytkla
za úkol vydávat překlady významných děl společenskovědné a jiné vědecké literatury

52 Zpráva z cesty Rogera Scrutona z června 1985. Uloženo ve fondu JHEF v podsbírce ODKAZ MZM. 
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s filozofickým zaměřením. Touto ediční činností, kterou provádíme bezplatně,
chceme přispět k překonání politického a z něho vyplývajícího ideologického rozdě-
lení Evropy a k opětovnému kulturnímu sjednocení našeho kontinentu.“53

Celkově vyšlo v edici 12 svazků, dalších zhruba 20 svazků bylo v roce 1989 sice roz-
pracováno, ale v samotné edici již nevydáno. Většina plánovaných titulů pak vyšla
v devadesátých letech v běžných nakladatelstvích. (PŘIBÁŇ 2018, 386) Z vydaných ti-
tulů můžeme uvést například knihu Duch a hmota od autora Erwina Schrödingera,
Lékařská péče o duši od Viktora E. Frankla, knihy Bída historicismu, Věčné hledání či
Otevřená společnost a její nepřátelé filozofa Karla Poppera nebo práce Esej o svobodách
a Demokracie a totalitarismus francouzského sociologa Raymonda Arona.

Činnost edice Prameny byla ve dvou liniích spjata s podporou JHEF.54 Žádnou z těch -
to linií však nepředstavovaly bytové semináře. Velká část členů redakční rady o před-
náškách nevěděla a ani mezi návštěvníky seminářů nekolovaly texty v Pramenech
vydané. První spojovací linií byl inspirační zdroj. V edici často vycházely textové ma-
teriály, které s sebou přiváželi zahraniční přednášející, ať už se jednalo o jejich vlastní
tituly a knihy, či obecnější nabídky zahraničních knižních titulů, z nichž mohla redakční
rada čerpat inspiraci pro volbu vhodných titulů k překladu a vydání. Někteří autoři
textů rovněž udělovali svým vydavatelům autorská práva či sami psali předmluvy k čes-
kým vydáním svých prací.55 Druhá spojnice existovala ve finanční rovině. JHEF totiž
poskytovala edici Prameny materiální a technickou podporu k výrobě samizdatu. Díky
tomu byly Prameny jedním z prvních československých vydavatelství (a to nejen sa-
mizdatových), která k výrobě knih používala moderní počítačovou techniku.

Počítačová technika a samizdat

V polovině prosince roku 1985 poslal Jiří Müller členům JHEF zprávu s názvem In-
formation technology (Equipment, Trends and Connection), která se zabývala rozvojem
informačních technologií v Československu. Zpráva byla úvodem k publikaci, jež

53 Pracovní verze edičního plánu edice Prameny uložená ve fondu Milana Jelínka v podsbírce ODKAZ MZM.
Mírně pozměněný text charakteristiky edice včetně podrobného soupisu již vydaných knih i titulů teprve
plánovaných vyšel v samizdatovém svazku díla Karla Poppera Otevřená společnost a její nepřátelé (2) v roce
1989.

54 Jako všechny aktivity vycházející z myšlenkové dílny manželů Müllerových, i tyto podléhaly přísným konspi-
račním pravidlům. Členové redakční rady z velké části o seminářích nevěděli a ti, kteří o nich věděli, zase
netušili, že Prameny i semináře jsou financovány ze stejného zdroje.

55 Příkladem může být zakladatel molekulární biologie François Jacob, který k českému překladu své knihy Hra
možností (vyšla v edici Prameny roku 1988) připojil předmluvu. V podsbírce ODKAZ je zachován strojopis
této předmluvy s rukopisným dovětkem Françoise Jacoba z 9. března 1988: „Obzvláště mě těší, že je tento
text přeložen v Československu, a je tak přístupný mým kolegům v této zemi.“
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měla odstartovat samostatnou řadu edice Prameny věnující se výhradně vědě. Jiří
Müller považoval informační technologie za stěžejní obor, neboť v tehdejší době
mohly poskytnout lidem poznatky o nových metodách komunikace, a tím zvýšit „ne-
závislost lidí na totalitním režimu“. (DAYOVÁ 1999, 149) Kniha o informačních tech-
nologiích nikdy nevyšla a dle slov Jiřího Müllera ani sama o sobě nestála na počátku
zájmu o počítačovou techniku: „Kromě toho idea využít technologického pokroku
Západu pro brněnský disent nevzešla z mého zájmu o překlad knihy Information
technology (Equipment, Trends and Connections), ale z rozhovorů se Stockem.“56 Mül-
lerův zájem i informační zpráva se harmonicky setkaly se seznámením s Wolfgangem
Stockem, který měl následně zásadní vliv na další vývoj v této oblasti. V souhře všech
těchto okolností můžeme samotný rok 1985 považovat za počátek zájmu o počítačo-
vou techniku.

Poprvé se o možnosti koupit počítač značky Atari zmiňuje ve své zprávě z cesty ku-
rýrka Cheryl Misakova na konci května roku 1986: „Čsl. občané budou brzy (1. čer-
vence) moci legálně zakoupit počítač Atari ve speciálních devizových prodejnách
Tuzex. (…) J. M. by si opatřil počítač raději takto, než aby si ho nechal přivézt ze za-
hraničí. (…) Je si velmi dobře vědom, co všechno takový stroj dokáže, je oprávněně
nadšen představou, jak nesmírně užitečný by byl v ‚nakladatelské práci‘ a v bezpeč-
nostních ohledech (disky se ukryjí snadněji než stohy papíru).“57

Podstatné pro další vývoj však bylo setkání manželů Müllerových s Wolfgangem
Stockem na začátku srpna 1986. Když přijížděl, měl v plánu vyjednat hlavně formality
ohledně nákupu zmiňovaného počítače Atari. Návštěva ale byla načasována do zcela
jiných podmínek. Wolfgang Stock přijel do Brna 2. srpna 1986 a přesně den předtím
začala platit změna celních podmínek pro dovoz osobních počítačů. Celní poplatek
byl snížen na 10 % z ceny počítače a 15 % z ceny monitoru. To samozřejmě změnilo
i plány manželů Müllerových, kteří začali uvažovat o dovozu stroje lepší kvality ze
zahraničí. Stock manželům Müllerovým původně navrhl počítač s názvem Amstrad58

8512 s kvalitní jehličkovou tiskárnou. Počítač pracoval ještě s operačním systémem
CP/M. Později se však rozhodli pro novější typ Amstrad 1512, který již pracoval
s operačním systémem DR-DOS. Ten byl kompatibilní se systémem MS-DOS, který
měla všechna tehdy dostupná zařízení IBM PC. Tedy počítače, jež v té době měla
k dispozici jak česká neoficiální scéna, tak i stroje na britské straně. Wolfgang Stock
následující plány s počítačem popisuje ve svém dopise adresovaném dne 6. srpna
1986 Barbaře Dayové, Rogeru Scrutonovi a Paulu Greenovi následovně59: „Pokud bu-

56 E-mail Jiřího Müllera Petře Pichlové ze dne 19. listopadu 2024.
57 Zpráva z cesty Cheryl Misakové z 27. května 1986. Uloženo ve fondu JHEF v podsbírce ODKAZ MZM. 
58 V Evropě byl Amstrad známější pod jménem Schneider.
59 Dopis je zároveň zprávou z cesty do Brna a ze setkání s manželi Müllerovými dne 2. srpna 1986.
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dete chtít, mohu poslat technické informace o tomto počítači na adresu jeho matky
[na adresu matky Jiřího Müllera, pozn. autorky]. Zároveň bych mu tím i sdělil, jaký
stroj nakonec dostane. Tak by mohl připravit oficiální dopis, který pošle svým pří-
buzným na Západě, kteří se stanou oficiálně dárci.“60 Oficiální dárkyní počítače man-
želům Müllerovým se skutečně stala manželka historika Jana Tesaře Anna Koutná,
matka Bronislavy Müllerové, žijící v té době v exilu ve Francii. Svědčí o tom notářské
potvrzení ze dne 15. října 1986, že posílá svému zeťovi dar – počítač značky Amstrad
(společně s monitorem a tiskárnou).

Wolfgang Stock byl šťastně zvoleným spolupracovníkem britské nadace i z jiného
důvodu. Byl nejen velmi schopný a spolehlivý, ale zároveň měl důležité kontakty v Ně-
mecku a v Polsku. Mnohá technika pak mohla směřovat do Československa právě
z Německa. Když se v lednu 1987 vydal do Brna kurýr Michael Potter, měl v instruk-
cích mimo jiné zadáno informovat manžele Müllerovy o skutečnosti, že počítač Am-
strad čeká na transport do Československa. Z důvodu bezpečnosti byla zvolena
komplikovanější cesta. Počítač byl z Londýna dopraven letecky právě do Německa
a teprve odtud jej vypůjčeným autem převezla do Brna Marie von Spee. Ve fondu
Wolfganga Stocka je uchován doklad o zapůjčení auta hraběnce von Spee v období
od 18. do 21. března 1987. V tomtéž fondu je zachován také celní doklad o převozu
počítače Amstrad a tiskárny přes hraniční přechod Waidhaus datovaný 19. března
1987. První počítač Amstrad 1512 určený moravskému disentu se tedy do Brna dostal
ve dnech 19.–20. března 1987.61 V této době se otevřela nová kapitola v historii mo-
ravského samizdatu. Chyběl však ještě jeden krok k profesionalizaci výroby samiz-
datových počítačových publikací – český editor.

Český editor Morning Star

Kromě Wolfganga Stocka a Billa Newtona-Smithe byl další důležitou osobou v zále-
žitosti počítačové techniky Duncan Watt, který navštívil Brno v dubnu 1987. Inten-
zivně se zajímal o tvorbu českého editoru: „Na základě rozhovoru s JM jsem se
rozhodl vytvořit jim textový procesor podle vzoru českého psacího stroje a způsobu
psaní háčků a čárek.“62 Dle Wattovy zprávy z cesty se manželé Müllerovi v dubnu
1987 snažili připojit k počítači tiskárnu Epson LX 80 a zprovoznit program VuMaster.

60 Dopis Wolfganga Stocka adresovaný Barbaře Day, Rogeru Scrutonovi a Paulu Greenovi z 6. srpna 1986. Ulo-
ženo ve fondu JHEF v podsbírce ODKAZ MZM. 

61 Další počítače Amstrad získali od JHEF (na základě žádosti Jiřího Müllera) Jiří Exner z pražské Jazzové sekce
a Vladimír Turek ze Znojma. Vladimíru Turkovi a Františku Korbelovi byla později zaslána také tiskárna Star.

62 Dopis Duncana Watta Barbaře Dayové datovaný 17. dubna 1987. Uloženo ve fondu JHEF v podsbírce ODKAZ
MZM. 
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Duncan Watt však musel konstatovat, že bohužel není vhodný pro češtinu a bude po-
třeba vytvořit zcela nový program. V této souvislosti se v jeho zprávě z cesty poprvé
objevilo jméno Jiřího Zlatušky: „Seznámil jsem se s přítelem JM, počítačovým od-
borníkem, a prodiskutoval s ním specifikace textového procesoru (Jiří Zlatuška, ve-
doucí výzkumného týmu, zástupce vedoucího Ústavu výpočetní techniky na
brněnské univerzitě). Slíbil jsem jim poskytnout WP a dát JZ veškerou dokumentaci,
zdrojový kód a kompilátor, aby ho mohl dle potřeby modifikovat. Klávesnice bude
založena na české klávesnici z psacího stroje, neboť jsou na ni Češi zvyklí a velice
dobře se na ní píše diakritika. JZ neví nic o naší organizaci, ale JM za něj ručí. Pro-
cesor musí být hotový do září, neboť JZ bude možná v akademickém roce 1987–88
pracovat v zahraničí.“63

Problémy s tiskem i s českým editorem byly vyřešeny v září 1987. Ve své zprávě
z cesty píše Wolfgang Stock, aby britská strana zastavila práci na českém editoru:
„Zrušte prosím všechny práce ve Spojeném království: Jiřího odborník vytvořil ryzí
a dokonalý český jazykový program (disk přikládám), kterým se zobrazují všechna
speciální písmena jak na obrazovce, tak na tiskárně. Navrhl jsem, aby součástí pro-
gramu byly i všechny speciální slovenské, polské a snad i maďarské znaky, což by
umožnilo uživateli snadno přecházet z jednoho jazyka do druhého. To se nyní děje.
S těmito možnostmi by se program mohl stát samizdatovým standardem po celé
střední Evropě.“64 Jiří Zlatuška svůj editor pojmenoval Morning Star.

Kromě exportu Zlatuškova softwaru do Polska a Maďarska se uvažovalo i o jeho
využívání pražským disentem, který do té doby používal českou transkripci dodáva-
nou Františkem Janouchem.65 Vzhledem ke Zlatuškově bezpečnosti však Roger Scru-
ton trval na tom, aby byl i v Praze nový software prezentován jako program, jenž je
běžně užívaný na Západě: „Nesmí se ale dostat k pražským (disidentským) kruhům
z Brna: měli bychom ho prezentovat my jako program běžný na Západě.“66

Tiskárna

Výběr kvalitní tiskárny nakonec představoval větší problém než nákup počítače. Wolf-
gang Stock přivezl nejprve při své srpnové návštěvě roku 1987 podavač pro tiskárnu

63 Zpráva z cesty Duncana Watta z 3.–5. dubna 1987. Uloženo ve fondu JHEF v podsbírce ODKAZ MZM. 
64 Zpráva z cesty Wolfganga Stocka ze září 1987. Uloženo ve fondu JHEF v podsbírce ODKAZ MZM. 
65 V Praze používala počítač pro tisk Lidových novin skupina disidentů kolem Václava Havla a Petra Pitharta. Ti

používali právě čip dodávaný Františkem Janouchem. Toto řešení bylo považováno za lepší než nový software,
protože čip šlo jednoduše distribuovat.

66 Zpráva Rogera Scrutona ze setkání s Jiřím Zlatuškou v americkém Delaware ze dne 19. března 1988. Uloženo
ve fondu JHEF v podsbírce ODKAZ MZM. 
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Epson LX 80, která se do Brna dostala jako první. Podavač však působil problémy
při oboustranném tisku, navíc byl z technických důvodů pomalejší, než si Müllerovi
původně představovali.67 Další možností byla tiskárna Epson LQ 850 s 24 jehličkami.
Později se však nejvíce využívala tiskárna Star, která byla cenově výhodná, navíc umož -
ňovala tisknout ve více kopiích: „Tiskárna STAR má tu skvělou vlastnost, že se do ní
vlezou papíry s kopíráky. (…) Proto jsme ji chtěli. Já ji měl doma také a žena dělala
bloky řekněme z deseti leteckých papírů (blok = slepení v hřbetu, které umožňovalo
tam nasunout kopíráky, aniž by se papíry hnuly).“68 Bylo možné ji používat i v případě
opotřebované pásky: „Na tenký papír je možné naráz vytisknout 5 kopií. Je výhodné
užívat opotřebovanou pásku, protože na kvalitě pásky je závislý jen originál (a ten
lze vyhodit), zatímco kvalita dalších 4 kopií závisí jen na carbon paper.“69 Tiskárnu
Star později využívali i další Müllerovi spolupracovníci, v Brně například František
Korbela.

Bohatá diskuse se vedla nad přednostmi i nedostatky modernějších laserových tis-
káren. Zmiňovala se zejména rychlost tisku: „Tyhle laserové tiskárny mají vysoce kva-
litní výkon 8 až 10 kopií za minutu (jako xerox), zatímco jehličková tiskárna zvládne
jen asi jednu za minutu (tzn. laser je třikrát rychlejší a lepší než eventuální tři jehlič-
kové dohromady).“70 Na druhé straně ale stály nesporné přednosti tiskáren jehličko-
vých, například nenápadnost a neurčitelnost původu71 či již zmiňovaná možnost tisku
ve více kopiích.

Laserovou tiskárnu nakonec koupil až v roce 1989 Jiří Zlatuška, když se vracel
z Ameriky a pak ji s pomocí Wolfganga Stocka převezl z Německa do Československa:
„Nebylo ale jednoduché mít laserovou tiskárnu – mně se to poštěstilo jen díky tomu
návratu z dlouhodobého pobytu venku (a také tomu, že jsem laserovou tiskárnu
i xerox, které jsem z Německa vezl v autě – z Ameriky jsem letěl do Frankfurtu a tam
s pomocí Wolfganga Stocka koupil pro sebe auto, a do něj tiskárnu, kopírku, zásoby
tonerů atd., takže jsem hranice v Rozvadově projížděl autem plným včetně všech se-
dadel s výjimkou řidiče a celníci jen prohlásili ‚horší než Poláci‘, na můj soupis pře-
vážených věcí jen dali razítko a uložili mi jít s tím papírem na celní úřad v Brně;
fyzicky nikdo nic z věcí, co jsem převážel, nikdy neviděl).“72 Spojení počítače, profe-

67 Jiří Müller měl představu, že písařka bude schopná ve svém volném čase po práci přepsat 200 stran za měsíc.
Tisk by navíc potřeboval další čas. Počítal s třemi hodinami pro jednu knihu. V edici Prameny plánovali vy-
tisknout 100 knih, což by zabralo zhruba 2 měsíce při tisku 6 hodin denně.

68 E-mail Jiřího Müllera Petře Pichlové ze dne 16. června 2018.
69 Dopis od J. M. Rogeru Scrutonovi z 26. listopadu (1988). Uloženo ve fondu JHEF v podsbírce ODKAZ MZM.
70 Dopis Wolfganga Stocka Barbaře Dayové z 20. dubna 1988. Uloženo ve fondu JHEF v podsbírce ODKAZ MZM. 
71 Na rozdíl od laserových tiskáren, které byly tehdy v Československu velmi vzácné nejen v soukromých do-

mácnostech, ale i v podnicích a ve veřejném sektoru. Brněnský disent by tak na sebe mohl zbytečně upoutat
nechtěnou pozornost.

72 E-mail Jiřího Zlatušky Petře Pichlové ze dne 19. června 2020.
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sionálního programu TeX, laserové tiskárny, případně ofsetu by bývalo poskytlo man-
želům Müllerovým podmínky srovnatelné s oficiálními vydavatelstvími. Laserovou
tiskárnu však bylo možné začít používat až v říjnu 1989 a v listopadu se situace radi-
kálně změnila. 

Knihy francouzské provenience a samizdatové časopisy

Na konci 80. let 20. století vedle sebe v Brně paralelně fungovalo několik samizda-
tových edic a dílen. S podporou ze strany JHEF či AJH úzce souvisela edice Prameny
a samizdatové dílny manželů Müllerových i Jelínkových. Edice Prameny byla do
značné míry společným projektem (Jiří Müller ji založil a řídil, Milan Jelínek byl
členem redakční rady), samizdatové dílny manželů Jelínkových a Müllerových pak
prakticky existovaly a fungovaly samostatně.73 Obě dílny, dle svého zaměření, svou
pozornost věnovaly autorům z rozličných jazykových oblastí. Manželé Jana a Milan
Jelínkovi se věnovali zejména autorům z frankofonní oblasti. Z titulů uvedených
v lístkovém katalogu jejich neoficiální produkce je zřejmé, že samizdatové aktivity
setkávání s francouzskými přednášejícími velmi ovlivňovalo. Nacházíme zde jména,
která byla s bytovými semináři úzce spojena. Například Jean-Michel Besnier navští-
vil Brno v květnu roku 1986. Překlad jeho přednášky vydali Jelínkovi ve své samiz-
datové edici pod názvem Jazyk a moc hned následující rok. Dalším francouzským
přednášejícím, jehož dílo se ocitlo v lístkovém katalogu samizdatových titulů, byl
Miguel Abensour. Na základě setkání s ním a pravděpodobně také na základě četby
knih a časopisů, které dovezl, vznikl překlad Abensourova textu, který manželé Je-
línkovi vydali pod názvem Socialistická utopie: nové spojenectví politiky a nábožen-
ství. Důležitá byla také spolupráce s manželi Blažkeovými. Jaroslav Blažke zajišťoval
Jelínkům mnohé překlady z německého jazyka. Marie Blažkeová se zase zasadila
o překlad a vydání básní dalšího z přednášejících v rámci bytových seminářů – fran-
couzského filozofa, jezuity Pierra-Jeana Labarrièra. Jednalo se o překlad jedné části
jeho sbírky Odes à la nuit, konkrétně části s názvem Aux hommes de mauvaise vo-
lonté. Sbírka vyšla původně roku 1984 v Éditions Saint-Germain Des-Prés. Verše do
češtiny přeložila Stanislava Káňová, přebásnil je Karel Křepelka. V češtině kniha sice
vyšla pod názvem Ódy noci, ale ve skutečnosti obsahuje pouze jednu část La bar -

73 Je třeba zdůraznit, že obě vydavatelství existovala a fungovala ještě před samotným navázáním spolupráce
s JHEF. Vydavatelství Jiřího a Bronislavy Müllerových vydávalo první tituly na konci 70. let. Ve stejné době
kolovaly mezi přáteli a známými knihy z Vydavatelství Milana a Jany Jelínkových. Systematicky se manželé
Jelínkovi začali samizdatové činnosti věnovat od roku 1981, kdy vydali knihu německého politologa Rudolfa
Bahra s názvem Alternativa.
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rièrovy knihy s názvem Lidem zlé vůle. Výtvarným doprovodem samizdatu jsou de-
tailní fotografie soch padlých andělů z kazatelny kostela svatého Michala v Brně, je-
jichž autorem je fotograf Petr Baran. 

Většina knih v edici Prameny i v samizdatové edici manželů Müllerových vznikala
na jehličkové tiskárně. Brzy se však začal nabízet i laserový tisk, který vyžadoval po-
užití profesionálního programu TeX. Tak mohly být tištěny nejen knihy, ale i časo-
pisy. Nejvýznamnějším z těchto časopisů byl Sociologický obzor, plánoval se však
i tisk dalších: „Kromě edice Prameny a časopisu Sociologický obzor budeme pravi-
delně tisknout i bulletin Otevřeného dialogu /první číslo bude během měsíce/. Jak-
mile přijdou další printery Star, budeme uvažovat o dalších časopisech /Kritický
sborník, brněnská mutace Střední Evropy, nový katolický časopis Velehrad, jehož
první číslo má být v březnu/. Vše ale závisí na tom, zda uspokojíme poptávku po
Sociologickém obzoru a edici Prameny. Počet kopií roste – oba naposled vydané pře-
klady Arona měly náklad 100 kusů.“74 Kromě toho uvažovali manželé Müllerovi
i o možnosti dodat data na disketách do Velké Británie a tam knihy vytisknout v ofi-
ciálním nakladatelství.75 K tomu již ale nedošlo. S trochou nadsázky by se dalo říct,
že sametová revoluce ukončila slibný vývoj technologických inovací v rámci brněn-
ského samizdatu. 

Ve stejné době, kdy se ve spolupráci s JHEF rozvíjel v Brně knižní samizdat, obracel
se zájem manželů Müllerových i do sféry soukromé kinematografie.

74 Dopis J. (manželů Müllerových) Rogeru Scrutonovi z 14. února (1989). Uloženo ve fondu JHEF v podsbírce
ODKAZ MZM.

75 Nabízelo se zejména nakladatelství Rogera Scrutona The Claridge Press.
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Jiří Müller těsně po návratu z vězení na konci roku 1976. Fond Jiřího Müllera

V roce 1979 se Jiří Müller oženil s Bronislavou Koutnou. Další neoficiální aktivity byly již jejich spo-
lečným dílem. Na fotografii s rodiči na chatě v roce 1979. Zleva: Bronislava Koutná, Jiří Müller, Fran-
tiška Müllerová, Vilém Müller a Anna Koutná Tesařová. Fond Jiřího Müllera
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Dne 6. června 1985 byl Roger Scruton zadržen v Brně a následně vyhoštěn z Československé socialistické
republiky. Manželé Müllerovi se obrátili na předsedu vlády ČSSR s žádostí o povolování návštěv Rogera
Scrutona. Dne 8. srpna 1985 obdrželi ze Správy pasů a víz zamítavou odpověď. Fond Jiřího Müllera
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Obálka knihy Karla R. Poppera Bída historicismu. Překlad edice Prameny, 1986. Fond Jiřího Müllera
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Oficiální dárkyní počítače manželům Müllerovým se stala Anna Koutná, matka Bronislavy Mülle-
rové, žijící v té době v exilu ve Francii. Svědčí o tom notářské potvrzení ze dne 15. října 1986,
že posílá svému zeťovi dar – počítač značky Amstrad (společně s monitorem a tiskárnou). 
Fond Jan Hus Educational Foundation
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Celní doklad o převozu počítače Amstrad a tiskárny přes hraniční přechod Waidhaus. Fond Jan Hus
Educational Foundation
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Celní nález – počítač Amstrad, tiskárna Epson a monitor. Dovezeno hraběnkou Marií von Spee přes hraniční
přechod v Rozvadově, 26. března 1987. Fond Jiřího Müllera
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Tiskárna Epson LQ 850 v německém katalogu Wolfganga Stocka. Fond Jan Hus Educational Foundation
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Autorem českého editoru s názvem Morning Star byl Jiří Zlatuška, který v té době působil
na Ústavu výpočetní techniky na brněnské univerzitě. Na fotografii Jiří Zlatuška (první zleva)
na konferenci SofSem (Software Seminar) v roce 1986. Osobní archiv Jiřího Zlatušky

Díky Wolfgangu Stockovi se do Brna mohla dostávat moderní počítačová technika. V této
oblasti sehrál Stock zásadní roli. Na fotografii manželé Oriana a Wolfgang Stockovi s dětmi.
Fond Jiřího Müllera
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Kinematografie, stejně jako jiné formy umění, byla v Československu v období první
poloviny 80. let 20. století ovlivňována cenzurou. Do běžné distribuce se některé
z filmů nesměly vůbec dostat, do soukromí československých domácností pak už
vůbec ne. Tato kulturní oblast se stala jedním ze zájmů manželů Bronislavy a Jiřího
Müllerových. (PICHLOVÁ 2020, 333–334) Pro pořízení videokazet i videorekordérů
pro domácí účely byly na tuzemském trhu jen omezené možnosti. Zatímco za hra -
nicemi byly dostupné a velmi hojně užívané, běžný občan Československa takovou
výsadu neměl. Na tuzemském trhu se na přelomu let 1983–1984 objevily první vi-
deorekordéry značky Tesla76, které byly většinou dostupné v prodejnách Tuzexu. Další
z možností pořízení přístroje byl dar nebo dovoz ze zahraničí.77 Nabízela se tímto
možnost, jak technologický předstih západního světa využít ve prospěch větší svo-
body u nás. O této variantě Müllerovi přemýšleli velmi dlouho. „Myšlenka dovozu
videorekordéru nebyla chvilkovým nápadem, manželé Müllerovi ji měli promyšlenou
do detailů včetně dalších aspektů, které by domácí kina mohla nabízet.“ (tamtéž,
333) Svůj návrh otevřeli, spolu s možností vzniku projektu tzv. domácího kina78, při
návštěvě Paula Flathera v červenci 1984. „Základní myšlenka byla stejná jako v pří-
padě samizdatu, proto svůj projekt pojmenovali Most Klub, tedy snaha o vytvoření
překlenutí, mostu z uzavřeného ghetta disidentů směrem k tzv. šedé zóně: ,Most Klub:
zde je plán na videoklub, který JM popisuje jako most ze současného ghetta, kde se

76 Jednalo se o přístroje sestavené ze sad, které dovážela nizozemská firma Philips, s níž měl uzavřenou licenční
smlouvu bratislavský závod Tesla. (DĚD 1987, 256)

77 Jiří Müller ve svém dopise navrhuje Rogeru Scrutonovi dopravení videorekordéru do Československa ze za-
hraničí legálně – například jako svatební dar. Dopis Jiřího Müllera Rogeru Scrutonovi z 22. srpna 1984. Ulo-
ženo ve fondu JHEF v podsbírce ODKAZ MZM.

78 Petr Oslzlý na existenci bytových kin vzpomíná: „Britští přátelé vozili u nás nedostupné knihy a vedle toho
se neustále dotazovali, nepotřebujeme-li ještě něco dalšího. Takže jsme s Jiřím Müllerem nejprve přišli na
to, že bychom mohli provozovat domácí ,undergroundové’ kino, kde bychom promítali zakázané filmy. Z Bri-
tánie jsem dostal valuty, abych mohl koupit v Tuzexu barevnou televizi a video, jehož vlastnictví bylo alespoň
v našich kruzích tehdy dost raritní.“ (OSLZLÝ, JEŘÁBKOVÁ 2020, 183)

Bytová kina
Romana Dominika Hrbatová
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nacházejí disidenti a ostatní, k většinovým občanům (odtud název)‘“.79 Jedním z dů-
vodů, proč domácí kino vytvořit, byla touha zprostředkovat zájemcům pravdivější
a reálnější obraz západní společnosti, tedy mimo koncept socialistického zřízení státu.
Roku 1984 napsal Jiří Müller Rogeru Scrutonovi o důvodu důležitosti dovozu video-
kazet a vytvoření prostředí pro vznik bytových kin: „Naši občané vnímají západní
filmy a televizní pořady jako kulturní záležitost, na kterou mají legálně právo. Při této
příležitosti je možné, aby se setkával velký okruh lidí, kteří by se jindy setkání báli.
Jistěže je tento politický výsledek důležitý pro mě osobně. Na tento projekt se však
dá nahlížet i jako na kulturní a vzdělávací dle stanov nadace J. H. Je očividné, že se
dají tímto způsobem prosazovat některé potlačené lidské a demokratické hodnoty
efektivněji a méně nebezpečně než nějak jinak.“80 Jiří Müller kladl důraz na dovážení
filmů politicky neangažovaných. Právě proto, aby mohly být šířeny mimo disent.

Zřízení domácích kin nebylo pro britskou stranu tou největší prioritou a cesta
k uskutečnění tohoto nápadu měla trvat ještě poměrně dlouhý čas. Než k tomu došlo,
v Československu se změnily podmínky stran možnosti pořízení videorekordéru,
protože i vládnoucí garnitura našeho státu si byla vědoma výrazného technického
zaostávání za ostatními státy. „Bylo legalizováno soukromé vlastnictví této techniky.
To samozřejmě není pro totalitní režimy typické. Než je schválena výroba nebo
dovoz jakéhokoliv konzumního zboží, musí strana zvážit jeho dopad na řízení spo-
lečnosti. (…) Současný dovoz filmů a televizních programů, který je v Českosloven-
sku státním monopolem, se podřizuje politickým hlediskům v souladu s tím, jak
jsou v totalitním státě chápány vztahy mezi politikou a kulturou. Vzhledem k této
skutečnosti je z dovozu vyloučena řada vysoce kvalitních uměleckých a dokumen-
tárních filmů. Existují programy, které sice nemají k politickým poměrům v Česko-
slovensku nebo v ostatních zemích východního bloku žádný vztah, jsou však
považovány za nevhodné jen proto, že se pro politické účely nedají využít (umění
musí sloužit politice Strany!)… Je třeba si uvědomit, jak široké spektrum programů
je z dovozu vyloučeno… Omezení dovozu se netýká jen Západu, ale stejně tak Ju-
goslávie, Maďarska a Polska.“81

6. března 1985 bylo vydáno Usnesení předsednictva vlády Československé socialistické
republiky o koncepci rozvoje moderních audiovizuálních prostředků v ČSSR. Toto us-
nesení přineslo možnost tuzemské výroby videorekordérů typu VHS a také hromadné
rozšiřování videokazet. Především byly volně ke koupi prázdné VHS kazety. Díky
tomu mohlo docházet k nekontrolovatelnému rozšiřování nahrávek na videokazetách

79 Zpráva z cesty Paula Flathera z 6.–16. července 1984. Uloženo ve fondu JHEF v podsbírce ODKAZ MZM.
80 Dopis Jiřího Müllera Rogeru Scrutonovi z 22. srpna 1984. Uloženo ve fondu JHEF v podsbírce ODKAZ MZM.
81 Bronislava a Jiří Müllerovi: Zpráva Techniques and Politics (Videorecorder in Czechoslovakia), b. d. Uloženo

ve fondu JHEF v podsbírce ODKAZ MZM. 
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„pro osobní účely“.82 A také došlo k velikému uvolnění možnosti kontroly soukromého
dovozu videokazet. Na základě toho mohl Jiří Müller navrhnout, aby každý předná-
šející či kurýr přijíždějící do Československa s sebou přivážel videokazety s nahranými
filmy. Ty pak bylo možné dál kopírovat a distribuovat. (PICHLOVÁ 2020, 333–334)

Bytová kina v Brně

Jedno z prvních z bytových kin vzniklo v domě manželů Pospíšilových v Brně – Ber-
kově ulici. (PICHLOVÁ 2020, 334) Mezi jeho návštěvníky, kterých bylo v průměru pat-
náct, patřili přátelé a známí manželů Pospíšilových, o nichž oni sami věděli, že jsou
stran případného vyzrazení důvěryhodnými, dále pak posluchači bytových seminářů
a také studenti angličtiny z jazykové školy v Brně, na níž v té době Miroslav Pospíšil
učil. (DAYOVÁ 1999, 150) Cesta přístroje do domácnosti Pospíšilových vedla oficiálně
prostřednictvím nákupu skrze Tuzex.83

Postupně se na Moravu dostávaly videokazety přivážené ze zahraničí jednotlivými
přednášejícími. Výběr filmů ponechávali Müllerovi na zástupcích JHEF. Jediné, v čem
Jiří Müller výběr zpovzdálí ovlivňoval, byla prosba zaměřit jej spíše na filmy věnující
se morálním a sociálním otázkám. Z jeho pohledu by filmy s politickou tematikou
mohly přilákat pozornost kontrolních orgánů.84 Následně žádal Müller Wolfganga
Stocka o možnost dovozu filmů také v němčině.85 I nadále však byly dováženy filmy
převážně v angličtině. Brněnský disent přenášel tyto aktivity i do jiných částí země,
nejen na Moravě. I síť překladatelů se rozšiřovala. Jednou z dalších překladatelek byla
například Rita Klímová, první porevoluční velvyslankyně naší země v USA, která ná-
sledně přeložené filmy promítala ve svém pražském kroužku.86 „Už nevím, co vše
jsem k ní [Ritě Klímové] vezl, ale rozhodně vím, že jsem vezl kazetu s natočeným
vystoupením F. A. Hayeka (1974 – Nobelova cena za ekonomii), protože se u ní schá-
zeli ekonomové. Myslím, že vůbec nešlo o překlad, ale o tu ekonomii. Z Brna se
mnohé ‚vyzařovalo‘ do jiných částí země.“87 

82 Oficiální dovoz filmů a televizních pořadů stále podléhal monopolu komunistické strany. Projekce kvalitních
západních filmů – uměleckých i dokumentárních – prozatím bohužel nebyla československým divákům zpřís-
tupněna.

83 „Pokud jste ještě neposlali videorekordér, pošlete ho prosím Miroslavu Pospíšilovi, jako odesílatele uveďte
Johna Morisona.“ Zpráva z cesty Davida Matthewse z 23.–27. ledna 1986. Uloženo ve fondu JHEF v podsbírce
ODKAZ MZM.

84 Zpráva z cesty Paula Flathera z 14.–17. listopadu 1985. Uloženo ve fondu JHEF v podsbírce ODKAZ MZM.
85 Zpráva z cesty Wolfganga Stocka ze září 1986. Uloženo ve fondu JHEF v podsbírce ODKAZ MZM.
86 Do tohoto kroužku docházel mj. i budoucí prezident České republiky Václav Klaus. Rozhovor Barbary Dayové

s Jiřím Müllerem ze 7. srpna 1998.
87 E-mail Jiřího Müllera Romaně Dominice Hrbatové ze dne 31. března 2025.
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U Pospíšilů byly hojně promítané dokumenty věnující se dějinám 19. a 20. století,
zaměřující se na významné postavy z oblasti vědy, kultury i politiky. Pak také snímky
mapující problematiku lidských a společenských práv i ekonomické či ekologické
otázky. Z hraných filmů to byly např. polské snímky Člověk z mramoru (1977) a Člo-
věk ze železa (1981), Doktor Živago (Velká Británie, USA, Itálie, 1965), britské filmy
Vražedná pole – Killing Fields (1984) a Bitva o Británii (1969), Most přes řeku Kwai
(Velká Británie, USA, 1957), Formanovo filmové zpracování muzikálu Hair – Vlasy
(USA, NSR, 1979), z těch zábavnějších titulů pak americké muzikály Hello Dolly
(1969), West Side Story (1961). (PICHLOVÁ 2020, 334) 

Následně se na Moravu dostalo více videorekordérů, aby mohla bytová kina pro-
bíhat také v dalších domácnostech, a to i v jiných městech. Na vznik dalšího místa
svobody Jiří Müller vzpomíná: „Další kino, které jsem zařizoval, bylo v Praze u Jindry
Kadlecové, dcery Drahuše Proboštové, novinářky z Mladé  fronty. Drahuše byla
z novin vyhozená, zapojila se do disentu hned po okupaci, spolupracovala v letákové
akci k volbám 1971, v první vlně podepsala Chartu 77, opisovala v Praze pro náš
brněnský samizdat a zprostředkovala pro nás některé výjimečné překlady psychologa
doc. Bakaláře.“88

Existenci bytového kina umožnili také manželé Eva a Petr Oslzlí ve svém bytě na
Pionýrské ulici 21 v Brně. „Zahraniční návštěvníci, přednášející přiváželi na VHS ka-
zetách filmy. Jednalo se o filmy, které se do oficiální československé distribuce ne-
dostaly, protože neodpovídaly tehdejší ideologii. Nebyly to jen filmy zahraničních
produkcí, ale také filmy české nové vlny, které byly u nás tehdy zakázané.“89 „Tech-
nická kvalita kopií těch českých, takzvaně ,trezorových‘ filmů byla dost bídná, dělali
jsme si srandu, že ji snížilo to přepasírování přes stěny trezoru.“ (OSLZLÝ, JEŘÁBKOVÁ

2020, 183) Oslzlý také dodává: „Broňa Müllerová pořizovala překlady, protože tehdy
nějak nešlo titulkovat. (…) Z magnetofonu se k tomu filmu pouštěl její překlad.“90

Prostřednictvím videokazet se mezi návštěvníky bytových kin dostávaly i filmy do-
kumentární věnující se například tematice amerického vesmírného výzkumu, jiné
přinášely zásadní politická témata. Jako příklad lze jmenovat film polské Solidarity
Dělníci 1980, který pro českou stranu požadoval Petr Oslzlý a zástupci nadace jej na
jeho žádost sehnali v Paříži. (DAYOVÁ 1999, 150–151) Petr Oslzlý daroval Moravskému
zemskému muzeu 23 VHS kazet s tehdy promítanými tituly. Z tohoto nepříliš rozsá-
hlého vzorku lze nastínit několik skutečností. Vznik těchto filmů je ve velkém časo-

88 E-mail Jiřího Müllera Romaně Dominice Hrbatové ze dne 31. března 2025.
89 Z rozhovoru s Petrem Oslzlým, 2019. Podzemní univerzita v Brně 1984–1989. Projekt MUNI/FR/1094/2019

Podzemní univerzita – význam, dějiny. Masarykova univerzita, Brno. Dostupné z:  https://is.muni.cz/el/ped/
podzim2022/OVk101/um/podzemni-univerzita-v-Brne_11222.pdf [cit. 25. února 2025].

90 tamtéž
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vém rozptylu, mezi lety 1939–1987. Tím nejdříve natočeným snímkem je dnes již
kultovní dramatický, milostný příběh odehrávající se na pozadí občanské války
(1861–1865) a nastiňující následný vývoj na poraženém Jihu (1861–1873) na novém
kontinentu s názvem Jih proti Severu (USA, 1939), oceněný osmi Oscary. Z filmů
z tohoto seznamu více oscarových sošek, jedenáct, posbíral příběh potomka židov-
ského rodu odsouzeného na galeje s názvem Ben Hur (USA, 1959). Oscarových filmů
se v seznamu objevuje vícero. Nejmladším snímkem je autobiografický příběh reži-
séra Johna Boormana z Londýna v období 2. světové války viděný očima malého
chlapce, který vše vnímá jako velké dobrodružství – Naděje a sláva (Velká Británie,
USA, 1987). Válka a její krutost jsou v tomto souboru tím nejčastějším tématem, ať
už se jedná o 1. či 2. světovou válku 20. století nebo válku ve Vietnamu. Většina filmů
pochází z nahrávacích studií USA, v závěsu jsou snímky z produkce britské (či z jejich
vzájemné koprodukce). Zajímavostí je mezi nimi snímek natočený v Sovětském svazu
Balada o vojákovi (1959) považovaný za jeden z prvních filmů, v němž je téma války
zpracováno i s ohledem na osobní život hrdiny s mnohem větší intimitou než jen
jako patetický popis hrdiny a jeho povinností vůči vlasti. Silné osobní příběhy pak
přináší např. film Ježíš Nazaretský (Itálie, Velká Británie, 1977), dokument o Mahátma
Gándhím (1963) nebo japonský snímek Yojimbo – Ochránce (1961). Generační vý-
povědí se stal film Miloše Formana Taking Off – Odcházím… (USA, 1971), na este-
tické cítění cílili autoři výpravného, mysteriózního snímku Umělcova smlouva (Velká
Británie, 1982), při jehož sledování byl divák svědkem vzniku symbolických dvanácti
kreseb osobností, a to za stejný počet dní.91

Na bytové kino u manželů Hany a Leonarda Rajnoškových v přízemním bytě v Tá-
boře 11 vzpomíná jejich dcera Alena Přibáňová: „Důvodů, proč umístit videopře-
hrávač právě k nám, bylo zřejmě hned několik: otcův zájem o film a slezský původ,
díky němuž hladce překládal z polštiny, dále skutečnost, že maminčin bratr emigroval
do Ameriky a bylo možné náhodným návštěvám předstírat, že přístroj, který byl v té
době v domácnostech spíše raritou, jí poslal jako dar. Hlavně ale rodiče patřili
k okruhu důvěryhodných přátel, kteří měli odvahu se na alternativní kultuře podílet
(považovali jsme to za normální; i já jsem v té době už pro Jelínkovu edici začala opi-
sovat knihy jako takovou ‚letní brigádu‘) a měli jsme celkem velký byt, i to zřejmě
hrálo roli. V neposlední řadě jsme vždycky žili dosti společensky, běžně se u nás schá-
zely i početné návštěvy a filmové večery proto nepředstavovaly pro sousedy nějakou
nápadnou změnu…“92 U Rajnoškových byly promítány, vedle již zmiňovaných di-
vácky oblíbených velkofilmů (Doktor Živago, Hair – Vlasy, Vražedná pole – Killing

91 Uloženo ve fondu JHEF v podsbírce ODKAZ MZM.
92 Ze vzpomínek Aleny Přibáňové. E-mail Aleny Přibáňové Romaně Dominice Hrbatové ze dne 23. dubna 2025.
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Fields nebo Jesus Christ Superstar93 také například Apokalypsa (USA, 1979), hojně
pak filmy polské, a to právě díky jazykovým znalostem Leo Rajnoška, který je si -
multánně tlumočil. Dále české trezorové filmy, např. O slavnosti a hostech (1966), Fa-
rářův konec (1968), krátké filmy Jana Švankmajera Byt (1968) a Možnosti dialogu
(1983), Až přijde kocour (1963), Všichni dobří rodáci (1968) nebo Spalovač mrtvol
(1969). Nechyběla ani satirická sonda do života uprchlíků exilového režiséra Bernarda
Šafaříka Honička – Hundenrennen (překládáno také jako Psí dostihy) podle scénáře
Ja roslava Vejvody (1985). Z dokumentárních filmů to byly např. historický film
o první republice Ostrov demokracie a Originální videojournaly (materiály nezávislých
filmařů z doby normalizačního Československa, 1987–1989).

Kopírování videokazet a dabing

Rozšiřování počtu bytových kin s sebou samozřejmě přinášelo i následné nároky na
kopírování videokazet a také dabing. Bylo zapotřebí dalších přidaných technických
zařízení bohužel v té době v Československu nedostupných.94 Některé filmy překládal
také Miroslav Pospíšil se svými přáteli, a to pouze z poslechu, což bylo velmi zdlou-
havé i náročné. „První dabingy byly samozřejmě metodou ,overvoice‘, ale později
češtinu namlouvalo i více hlasů.“ (PICHLOVÁ 2020, 335) Následně začaly vznikat i další
„dabovací dílny“, např. dílna Aleše Záboje, který při realizaci usiloval o větší technic-
kou profesionalitu, nahrával pomocí čtyřstopého magnetofonu. Využíval nahraných
překladů Rity Klímové. Velmi důležitou etapou byla možnost využití filmových ti-
tulků. První zmínka o této možnosti se objevila ve zprávě z cesty Barbary Dayové
z dubna 1987.95 Díky úsilí Jiřího Zlatušky a jeho kolegů z Ústavu výpočetní techniky
Univerzity Jana Evangelisty Purkyně v Brně vznikl program pro české filmové ti-
tulky96, a to pro počítač Amstrad využívaný již manželi Müllerovými v jejich knižní

93 „…jehož tlumočení jsem jako jediná anglicky se učící osoba v domácnosti měla na starosti já: měla jsem
k dis pozici strojopisný ,podstročníkový‘ překlad, bylo ale třeba repliky ,distribuovat‘ správným postavám
ve správnou chvíli. ,Ježíše‘ jsem promítala tolikrát, že ho dodnes nedokážu poslouchat…“ Ze vzpomínek
Aleny Přibáňové. E-mail Aleny Přibáňové Romaně Dominice Hrbatové ze dne 23. dubna 2025.    

94 Jiří Müller informoval o těchto potřebách ve svém dopise z prosince 1985 adresovaném Jessice Douglas-
-Homeové, kdy požaduje zajištění mikrofonu ke zprostředkování dabingu a také „spojovací kabel, jehož pomocí
by se daly propojit videorekordéry a kopírovat obsah z jedné kazety na druhou“. Dopis Jiřího Müllera Jessice
Douglas-Homeové ze dne 12. prosince 1985. Uloženo ve fondu JHEF v podsbírce ODKAZ MZM.

95 „Existuje metoda pořízení titulků k filmům pomocí počítače. Můžeme prosím poslat dvě koncovky vedení,
které běžně propojuje dvě videa pro účely nahrávání, plus zástrčku Centronix, kterou se propojuje počítač
k tiskárně?“ Zpráva z cesty Barbary Dayové z 11.–25. dubna 1987. Uloženo ve fondu JHEF v podsbírce ODKAZ
MZM.

96 „Princip byl stejný jako v případě mluveného dabingu, během kopie kazety (při propojení dvou videorekor-
dérů) se namísto mluveného slova měly dohrávat psané titulky.“ (PICHLOVÁ 2020, 336)
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samizdatové edici Prameny. (tamtéž, 335–336) Vznikl tak další významný způsob,
jak zajistit šíření videokazet mimo disent. „Mít kazety v podobě, kterou lze distri-
buovat jako samizdat. Daleko a široko.“97

Jednou z dalších významných událostí byl nákup videokamery. Opět s přesnými
požadavky i návrhem způsobu dovozu do naší republiky přišel Jiří Müller. Díky vi-
deokameře bylo umožněno i natáčení rozhovorů s českými spisovateli, umělci, kteří
nemohli svá díla publikovat a vystavovat oficiálně, např. jejich videoportréty v rámci
projektu Galerie Drogerie Zlevněné zboží. Kamera umožnila také vznik dokumentár-
ního filmu o Gustavu Mahlerovi. Spolupracovali na něm David Matthews, Petr Oslzlý,
Miroslav Pospíšil a kameraman Aleš Záboj.98 Zachytili místa spojená s Mahlerovým
životem a jeho hudbou včetně rozhovorů s osobami zabývajícími se touto osobností.99

Kamera byla využita i po roce 1989 pro natáčení výpovědí osobností, jimž období
v socialistickém zřízení poznamenalo osobní i pracovní život. (DAYOVÁ 1999, 151)

Osobnost, která stála u zrodu celého projektu „domácí kino“, Jiří Müller, na toto
období vzpomíná: „Technologie byly v popředí i u domácích kin. Zdaleka nešlo jen
o promítání filmů jako Doktor Živago nebo Jesus Christ Superstar. Vznikaly dabovací
dílny. Hledaly se cesty, jak užít počítače k titulkovaným verzím filmů. Pak by mohly
být rozšiřovány stejně jako knižní samizdat.“100 Jeho slova jsou svědectvím o tom, že
vedle vzdělávání a rozšiřování kulturního přehledu návštěvníků podzemní univerzity
i ostatních diváků z řad známých a přátel – tedy propojení i s tzv. šedou zónou – při-
nesl tento projekt i vzdělání a vývoj v rámci výpočetní techniky. Film jako jedno
z nejsilnějších médií – vzhledem k možnosti propojovat slovní sdělení s obrazem
a hudebním doprovodem – dokáže člověka zasáhnout velmi zásadně. Filmy, které
v rámci bytových kin mohli čeští diváci zhlédnout, přinášely nejen radost a esenci
svobody, ale i motivaci a „návody“, kudy ke kýžené svobodě směřovat. Stejně jako
naději, že žádné zlo nepřetrvá věčně. 

97 E-mail Jiřího Müllera Romaně Dominice Hrbatové ze dne 31. března 2025.
98 Dokument vznikal v srpnu 1989 v Kalištích a Jihlavě. Přestože nebyl ve výsledku přijat pro svou technickou

kvalitu žádnou z televizních společností, které Matthews oslovil, doposud existuje a je dnes cenným doku-
mentem i s ohledem na fakt, že řada budov zachycených na snímku již nestojí. (DAYOVÁ 1999, 168–169)

99 Z rozhovoru Barbary Dayové s Miroslavem Pospíšilem ze 7. září 1998. Uloženo ve fondu Barbary Dayové
v podsbírce ODKAZ MZM.

100 Z rozhovoru Petry Pichlové s Jiřím Müllerem, ODKAZ 4/2024.
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Fotografie pořízená při natáčení filmového dokumentu o místech spjatých s dětstvím Gustava Ma-
hlera v Kalištích a okolí. Zleva: Markéta Oslzlá, Petr Oslzlý, David Matthews, paní Kratochvílová, Miroslav
Pospíšil, srpen 1989. Fond Miroslava Pospíšila



79

Bytová kina

Fotografie z natáčení filmového dokumentu o dětství Gustava Mahlera. Natáčeno v Kalištích u Hum-
polce v srpnu roku 1989. Na fotografiích Petr Oslzlý, David Matthews a kameraman Aleš Záboj.
Fond Miroslava Pospíšila
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Zpráva z cesty Barbary Dayové z 11.–25. dubna 1987. Fond Jan Hus Educational Foundation
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Zpráva z cesty Davida Matthewse z 23.–27. ledna 1986. Fond Jan Hus Educational Foundation
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Ukázka filmů na VHS kazetách promítaných v rámci bytových kin. Fond Petra Oslzlého
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Kameraman Aleš Záboj se svou kamerou bez záznamu (záznam se ukládal na stolní videorekordér). Jeho práci
usnadnil pozdější nákup nové videokamery díky pomoci JHEF. Zleva: Jaromír Dulava, zády Mojmír Maděrič,
Eva Tálská, Peter Scherhaufer, Aleš Záboj, Petr Oslzlý. Divadlo v pohybu III, září 1987. Foto Jef Kratochvil
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Podzemní univerzita a výtvarné umění

V Československu byla 80. léta 20. století pro řadu mladých výtvarných umělců, kteří
odmítali svůj svobodný projev podřizovat „normalizačním představám“ a cenzurním
zákazům a příkazům, složitá a nepřijatelná. Mnozí z nich se tak zařadili mezi „nepo-
volené“101 umělce, čímž ztratili možnost se výtvarným uměním oficiálně živit a museli
si najít jiný způsob obživy.102 Tato situace se postupně odrážela ve všech oblastech,
především pak ve školství. Zároveň nebyla dostupná ani odpovídající odborná lite-
ratura ke studiu. Možnost, jak se dostat k pramenům zabývajícím se současným
výtvarným uměním v Československu i ve světě, byla složitá a především finančně
nákladná.103

Žádné umělecké dílo nemůže existovat jen samo pro sebe. Je to vzájemná interakce
umělce s divákem a samozřejmě i umělců vzájemně mezi sebou. Možnost diskuse,
možnost inspirace, stejně jako svobodný trh s uměním, to vše ovlivňuje existenci svo-
bodného tvůrčího prostředí. Tak jako literát těžce nese, když píše pouze do šuplíku,
stejně tak výtvarník potřebuje svá díla vystavovat na veřejnosti. Proto samozřejmě
výtvarníci hledali možnosti vystavovat společně, a to v „malých neformálních gale-
riích“ (byty, chalupy, zahrady). 

V rámci své koncepce podzemní univerzity jako „Faculty of Arts“ vnímal tehdy
jeden z organizátorů Petr Oslzlý, který sám vedle divadelní vědy vystudoval i dějiny
umění, jako žádoucí i zprostředkování přednášek z oblasti výtvarného umění.
V květnu 1985 se díky mezinárodnímu vystupování Divadla na provázku dostal do
Velké Británie. Divadlo zde uvedlo svou anglickou verzi hry Bertolta Brechta Svatba
na 19th International Brighton Festival. (OSLZLÝ A KOL. 1999) Právě v Brightonu se po-
prvé setkal s Jessicou Douglas-Homeovou (Jessica Gwynne – její dívčí jméno). Domlu-

101 Nebylo tehdy rozhodujícím faktorem, nakolik díla vykazovala uměleckou kvalitu. Rozhodující byly politické
názory, případně vstup do Svazu socialistické mládeže nebo do komunistické strany.

102 V opačném případě jim hrozilo obvinění z příživnictví.
103 „Kniha o umění objednaná u západního vydavatele stála i polovinu měsíčního platu.“ (DAYOVÁ 1999, 169)

Podzemní univerzita a výtvarné umění
Romana Dominika Hrbatová
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vili si společně tajnou schůzku s Rogerem Scrutonem v londýnském Caledonian Clubu
nedaleko Hyde Parku. Petr Oslzlý toto rozhodnutí později komentoval: „Moje návštěva
Londýna nebyla samozřejmě způsobena nějakou hrou nečekaných setkání, chvilkových
nápadů a rozhodnutí. Byla předem přichystána. Od momentu, kdy bylo pravděpo-
dobné, že pas pro cestu do Anglie dostanu, ji Jiří Müller tajnými komunikačními ces-
tami připravoval. Jejím středobodem mělo být právě setkání s Rogerem Scrutonem.“
(OSLZLÝ 1993, 38) Předmětem společné debaty byla česká alternativní umělecká scéna,
Jazzová sekce, postavení a problémy českého divadla, ale hlavně budoucí brněnské
semináře. Na této schůzce byla probrána i možnost vzniku přidružených seminářů
v Ostravě, Olomouci a také na Slovensku. Následně se Petr Oslzlý s Jessicou Douglas-
-Homeovou domluvili na možnosti její přednášky v Brně. (OSLZLÝ 1993, 39)

Stejného roku v říjnu představilo Divadlo na provázku svoji Commedii dell’arte a di-
vadelní dílnu v Bristolu, Cardiffu a Llantwit Majoru v rámci Dnů československé
kultury, vzniklých díky iniciativě JHEF. (OSLZLÝ A KOL. 1999) Za organizací akce
The Bristol-Czechoslovak Festival stála spolu se svými spolupracovníky i divadelní
historička Barbara Dayová104, která se v té době systematicky věnovala teoretické
a kritické reflexi tvorby Divadla na provázku.105

Přednášky o výtvarném umění v Brně

Jessica Douglas-Homeová přijela do Brna do bytu Evy a Petra Oslzlých 28. září 1985.
S sebou přivezla knihy106 a především projektor.107 Její první přednáška byla v několika
věcech odlišná od běžně pořádaných přednášek v rámci brněnské podzemní univer-
zity. Tentokrát se účastníci sešli v bytě Hany a Rostislava Pospíšilových, zdejší ateliér

104 Barbara Dayová na toto období vzpomíná: „Zapsala jsem se na katedru divadelní vědy univerzity v Bristolu
a během následujících pěti let jsem strávila devět měsíců v Československu, kde jsem se pohybovala ve
světě tzv. neoficiální kultury. Tam jsem se seznámila s Petrem Oslzlým a Divadlem na provázku. Tehdy jsem
si předsevzala, že se budu snažit dostat jeho divadlo do Anglie. Když jsem hledala, jak toho dosáhnout, na-
vrhli mi, abych uspořádala festival. Zpočátku se mi to coby mladé, a svým způsobem nepatrné studentce
zdálo jako nesplnitelná ambice. Nicméně v roce 1985 se s pomocí Bristolské univerzity festival opravdu
uskutečnil a byl úspěšný.“ (PICHLOVÁ 2024)

105 Zrovna v roce 1985 odevzdávala svou disertační práci s tématem tradice malých českých divadel na uni-
verzitě v Bristolu. 

106 Ve své zprávě z 10. ledna 1986 mj. upozorňuje na problematiku nedostatku kvalitní literatury přinášející
informace o západní literatuře. Vnímá, že pokud se na českém trhu objeví nějaký překlad, pak se jedná
pouze o klasické umění. Zpráva z cesty Jessicy Douglas-Homeové z 10. ledna 1986. Uloženo ve fondu JHEF
v podsbírce ODKAZ MZM.

107 „Proběhlo to docela dobře až na to, že se po deseti minutách porouchal projektor a Petr byl nesmírně
vděčný za můj vlastní, který jsem dovlekla z Anglie. Nechala jsem ho tam.“ Zpráva z cesty Jessicy Douglas-
-Homeové z 26. září – 2. října 1985. Uloženo ve fondu JHEF v podsbírce ODKAZ MZM.
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i všudypřítomné obrazy umocňovaly velmi osobité vyprávění britské výtvarnice.
Přednáška byla určena brněnským spřáteleným výtvarníkům a také studentům
střední umělecké školy. „Atmosféra byla skvělá. Pro všechny byl tento typ přednášky
překvapující. Nebyli jsme zvyklí na tuto míru interpretace sebe sama.“ (OSLZLÝ 1993,
45) Jessica Douglas-Homeová sama sebe vnímá jako figurální malířku.108 S posluchači
se podělila o své osobní zkušenosti, hovořila i o svém životním příběhu, o zkušenos-
tech z oblasti divadelního návrhářství. Sdílela také to, kde čerpá inspiraci, osobní mo-
tivace i způsoby práce, které ji vedly k vytvoření jednotlivých výstavních projektů.
Svůj výklad doplnila množstvím diapozitivů svých grafik a obrazů. V druhé z před-
nášek, která se odehrála již jako obvykle v bytě manželů Oslzlých, s názvem Osobní
pohled na britské malířství, představila posluchačům britské umění – od Williama
Hogartha po Francise Bacona. (OSLZLÝ 1993, 45) Výklad byl opět doplněn množstvím
diapozitivů. Tato přednáška byla určena pravidelným posluchačům podzemní uni-
verzity, přizváni však byli také výtvarníci.109

Svou druhou návštěvu v Brně uskutečnila Jessica Douglas-Homeová v lednu 1987,
kdy přednášela o německém expresionismu. Zároveň osobně navštívila ateliéry čes-
kých umělců, např. Svatopluka Slovenčíka ve Zlíně.110

Další britskou výtvarnicí, která přednášela v Brně v rámci podzemní univerzity,
byla Helen Ganlyová. Přijela na konci února 1987 a vystoupila na dvou seminářích.
Ani tentokrát nechybělo promítání množství diapozitivů. První seminář, určený po-
sluchačům podzemní univerzity, byl věnovaný britskému umění a tamním tvůrcům
v oblasti výtvarného umění. Na druhý, zaměřený na její osobní tvorbu, byli opět při-
zváni i praktičtí výtvarní umělci. Sdílela při něm osobní zkušenosti – radosti, strasti,
zklamání z tvorby i zkušenosti s vystavováním vlastních děl. Velikým přínosem pro
posluchače byly přivezené různé katalogy, nejvíce pak Artists’ Newsletter. Sama Helen
Ganlyová spatřovala největší úspěch v navazování nových vztahů a společné tvorby
a vznikání nových projektů. Byla přizvána do již existující Galerie Drogerie Zlevněné
zboží.111 Nakolik prostředí, v němž se českoslovenští obyvatelé běžně pohybovali a po
zkušenostech z předešlých let dokázali domýšlet důsledky každého ze svých činů,
bylo pro cizince z demokratického světa nepřehledné, dokazuje mylný dojem, kterého

108 „…zčásti proto, že se domnívám, že lidské tvary mohou v nekonečných obměnách vyjádřit věci, které chci
říci, a zčásti proto, že mě mnohem více inspiruje pohyb lidské postavy než popis krajiny nebo staveb.“ (OSLZLÝ

1993, 42)
109 „Diskuse, při obou setkáních i v ateliérech, které jsme navštívili, položily základ výtvarného programu našeho

semináře a dalších akcí, které z něho byly odvozeny. Zasela také jedno ze semínek nápadů, z nichž se zrodil
koncept nezávislé Galerie Drogerie Zlevněné zboží.“ (OSLZLÝ 1993, 46)

110 E-mail Petra Oslzlého Romaně Dominice Hrbatové ze dne 19. května 2025.
111 „V prosinci téhož roku se vypravila do Brna s fotografiemi, lepty a třemi malými kolážemi na dně kufru a pod

jejím sedadlem spočívala (nedbale zastrčená, aby neupoutala pozornost celníků) růžová taška plná videokazet
o umění.“ Zpráva z cesty Helen Ganlyové z prosince 1987. Uloženo ve fondu JHEF v podsbírce ODKAZ MZM.
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během své druhé návštěvy v Brně Helen Ganlyová nabyla. Při vernisáži své výstavy
se domnívala, že politický tlak na místní obyvatelstvo, především na umělce, zmírnil.
Ve své zprávě po návratu do Británie tehdy napsala: „Rozmarná veselá záležitost, kdy
jsem, oděna v bílém plášti, stála za pultem a nabízela zlevněné zboží, zatímco upro-
střed místnosti hrála vážně cellistka na svůj nástroj, výtvarníci přicházeli a prohlíželi
si mé práce; dostavili se i divadelníci a mezi nimi se motali zmatení zákazníci, kteří
si chtěli koupit zubní pastu a náplasti. Před obchodem sice postávali uniformovaní
příslušníci, ale usmívali se a povídali si s Rosťou [Rostislav Pospíšil]… Pokoušela
jsem se… prodat malý zlevněný kartáč upjatému muži ve stříbrošedé bundě – nako-
nec jsem to vzdala a věnovala mu pro tuto příležitost vytištěnou pohlednici… ,Byl to
tajnej,‘ řekli mi ostatní, když konečně opustil obchod… Skončili jsme přesně v šest,
v normální zavírací dobu. Když vešel uniformovaný policista, cellistka balila svůj ná-
stroj. ,Právě zavíráme,‘ řekl vedoucí.“112

Důsledkem veřejného uspořádání výstavy umělkyně z Velké Británie byly mnohem
častější nečekané návštěvy policie v místní drogerii. Vedoucí prodejny se obával, zda
bude vůbec možné v těchto aktivitách pokračovat.113 Britská výtvarnice nedokázala
úplně pochopit, „proč její (neprovokativní) výstava vzbudila tolik nevole“. (DAYOVÁ

1999, 173) Po třech měsících se Helen Ganlyová do Československa vrátila, tentokrát
v doprovodu Ludwiga von Winterfelda, kurátora bonnského Künstlerfora.114 Přijela
se záměrem připravit právě v této galerii výstavu děl moravských umělců.115 Zároveň
se chtěla seznámit s tvorbou výtvarníků v Praze. Další návštěva Helen Ganlyové
v Brně se uskutečnila v pohnutých dnech sametové revoluce – 25. listopadu 1989.
Není tedy divu, že se na této přednášce sešel poměrně nízký počet účastníků.116

Návště va britské umělkyně však vedla k výtvarnému zachycení revolučních událostí
u nás, např. obrázek k reportu zobrazující lidský řetěz táhnoucí se až k bohunické

112 Zpráva z cesty Helen Ganlyové z března 1988. Uloženo ve fondu JHEF v podsbírce ODKAZ MZM. 
113 „Přestože StB vyvíjela na ředitelství drogerií v Jihlavě a na vedení restaurace Praha dost silný tlak, ti lidi na-

štěstí neuhnuli a prostor nám tam ani tam neuzavřeli. Z tohoto hlediska bylo vše v pořádku – prodej v dro-
gerii šel dobře a konzumace v hospodě byla pokaždé značná. Ale když jsme vystavili Helen Ganlyovou
z Oxfordu, tajní se rozzuřili. Prohlásili, že si hrajeme na nějaké ministerstvo kultury, a to že už přesahuje
všechny meze. Na druhou stranu tato akce galerii chránila, protože o ní vyšly zprávy v anglických novinách
a oni se tehdy už báli sáhnout na něco, co by vyvolalo rozruch v zahraničí, takže došlo k něčemu jako pro-
jevům bezmocného vzteku. Začali dělat proti prodejně jakési sabotáže – například zapálili vzadu za prodej-
nou papírové krabice a pak přišli vyšetřovat požár. Nebylo to snadné zejména pro prodavače. K zatčení
nedošlo, ale chtělo to pevné nervy.“ (HORÁČEK, R., 1995, 168–171)

114 Galerie Künstlerforum Bonn nabízí prostor pro současné umění založený roku 1987. Je to místo pro regio-
nální a mezinárodní uměleckou a kulturní výměnu. Nabízí možnosti vzdělávání a podporu mladých talentů.
Je místem, kde mohou vznikat mezioborové projekty. Dostupné z: https://www.kuenstlerforum-bonn.de/
kuenstlerforum/kuenstlerforum-ueber-uns/ [cit. 3. října 2024].

115 Výstavu se nakonec opravdu podařilo uskutečnit, konala se 27. května – 15. července 1990. (DAYOVÁ 1999,
173)

116 Sám Petr Oslzlý byl již v plném nasazení v Praze, kde právě vznikalo Občanské fórum.



91

Podzemní univerzita a výtvarné umění

věznici, kde byl tehdy uvězněn Petr Cibulka.117 Kresby se staly cenným dokladem
proběhlých událostí, a to nejen osobitým výtvarným zpracováním. Zachytila je ruka
výtvarnice ovlivněná jiným kulturním kontextem, výtvarnice z demokratického světa.
Její oči se na revoluční dny dívaly jinak než oči lidí, kteří roky žili v nesvobodné zemi.
Dívaly se zvenčí.

V květnu 1987 přednášeli o výtvarném umění v Brně také britští teoretici – profesor
filozofie na univerzitě v Bradfordu Anthony O’Hear, který přinesl téma Role umění
v lidské kultuře, a zakladatel a vydavatel časopisu Modern Painters Peter Fuller, který
promluvil na téma Bída modernismu.118 I oni projevili přání seznámit se s díly českých
umělců.

Zájem o české výtvarníky

Velký zájem britských návštěvníků vyvolávala díla Karla Rechlíka a Milivoje Husáka.
Nejčastěji navštěvovaným výtvarníkem byl Jan Šimek, kterému nebylo povoleno vy-
stavovat v oficiálních výstavních prostorách. Šimek vytvořil ze svého bytu na Erbe -
nově ulici v Brně galerii svých soch. Pracoval v nevelkém sochařském ateliéru,
zřízeném v technické místnosti ve dvoře domu, kde bydlel. 

Největší pokoj jejich bytu, v němž Šimek instaloval svou monumentální pyramidu
Lidský živel, se stal místem, kde se scházeli podobně smýšlející přátelé. Přestože ve-
řejná výstava jeho děl v tehdejším Československu nebyla možná, díky JHEF byla
v dubnu 1989 realizována výstava děl Jana Šimka v galerii Central St. Martin’s School
of Art v Southamptonu Row v Londýně.119 Autor dokonce získal povolení vycestovat
do Velké Británie, aby se mohl vernisáže zúčastnit. I některým z dalších výtvarníků
dopomohly získané kontakty prostřednictvím přednášek i dalších aktivit podzemní
univerzity vystavovat po roce 1989 v zahraničí. Mezi ně patří například Rostislav
Pospíšil (v Londýně na výstavě Paintings by Czechoslovakian, Hungarian & Polish
Artists120 pořádané 14. června – 7. července 1991) ad.

117 Kopie některých z těchto obrázků k reportům jsou uloženy ve fondu JHEF v podsbírce ODKAZ MZM.
118 Svoji zkušenost reflektoval Peter Fuller později slovy: „To, co jsme viděli a slyšeli, mě přivedlo k přání do-

zvědět se mnohem víc o československé kultuře. Cítil jsem, že jsem se již zbavil mnoha falešných předsudků.
Například jsem pochopil, že zakazován ve skutečnosti není modernismus, ale ty oblasti kulturní zkušenosti,
v nichž člověk usiluje o to nebo se dovolává toho, co se dá označit za duchovní dimenzi života.“ Zpráva
z cesty Petera Fullera z 8.–11. května 1987. Uloženo ve fondu JHEF v podsbírce ODKAZ MZM.

119 Výstava byla prodejní.
120 Plakát z výstavy. Uloženo ve fondu JHEF v podsbírce ODKAZ MZM.
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Galerie Drogerie Zlevněné zboží – ostrůvek umělecké svobody
v rytmu běžného dne

„Otázka tedy zněla, jak vytvořit galerii svobodnou ve smyslu nezávislosti? Jak uskuteč-
ňovat výstavy nikoliv za soukromými dveřmi pro pozvané přátele, ale ve veřejných pro-
storách otevřených pro kohokoliv? Jak je realizovat, aby do nich totalitní moc viditelně
či skrytě, hodně či málo nezasahovala? Odpovědi na tyto otázky směřovaly k tehdy ještě
nezrozené a nepojmenované galerii Zlevněné zboží.“

Petr Oslzlý

V místech, kde totalitní režim určuje kulturně omezující mantinely, téměř samozřej -
mě vznikají neoficiální, svobodomyslné proudy, které danou ideologii ignorují, anebo
jí dokonce odporují. V potřebě prezentovat své svobodné umění není nutně zakoře-
něna nutnost střetu s režimem. Umělci samostatně či ve skupinách tvořili v rámci
nezávislé umělecké scény. 

Příkladem byly osobnosti z oblasti výtvarného umění, které vystavovaly v rámci
Galerie Drogerie Zlevněné zboží. „Touha založit takovou galerii ,pařížského‘ typu
a rozsvítit její barevností ulice města Brna byla dalším východiskem a motivem
vzniku galerie Zlevněné zboží.“ (OSLZLÝ 1992) Založili ji Petr Oslzlý s Rostislavem
Pospíšilem roku 1986.121 Prostory pro zrealizování nabídl drogista Drahomír Sva-
toň, s nímž se oba sblížili skrze Divadlo na provázku, jež mu nabídlo pomoc, aby
je mohl navštěvovat spolu se svojí smrtelně nemocnou ženou. Jednalo se o funk-
cionalistickou prodejnu na Kotlářské ulici v Brně. Protože nepříliš velký prodejní
prostor nabídl velmi omezený rozsah výstavních ploch, vytvořili organizátoři Ga-
lerie Drogerie Petr Oslzlý a Rostislav Pospíšil umělecký koncept, který dovolil účast -
níkům vernisáže pomocí natočení návštěvy ateliéru vystavovaných umělců zhlédnout
větší počet jejich výtvarných děl a nahlédnout do jejich tvůrčího života. Za valuty
zaslané z Londýna zakoupené video i barevný televizor tak nalezly vedle bytového
kina další uplatnění.  

121 „Už dávno předtím jsem spolupracoval s několika výtvarníky – zejména s Janem Šimkem a Rosťou Pospíši-
lem, kterým jsem do té doby uváděl téměř všechny zpravidla neoficiální výstavy. Většinu vernisáží jsme
koncipovali jako kulturní akce (samozřejmě bez povolení), Zlevněné zboží tedy bylo jakýmsi vyústěním dlou-
hodobé aktivity, na jejímž počátku byl happening při odhalení Šimkovy sochy Lidský živel v Želešicích v roce
1975. Tehdy jsem byl poprvé spoluautorem koncepce celé události: v jejím rámci jsme se Sonny Halasem
dokonce realizovali samostatnou výtvarnou akci nazvanou „Demolition Art“, což byly výbuchy balónů na-
plněných plynem a barvami v prázdných prostorách domu určeného ke zbourání. Ani vernisáže v Galerii
Zlevněné zboží nebyly běžným zahájením výstavy – bylo to jakési otevírání prostoru. Když už jsme si ten
prostor vytvořili, když už jsme do něj pootevřeli skulinku, tak jsme do ní strčili hned celou ruku. Vernisá-
žové akce stejně jako celá galerie byly tedy tvarovány jako bohatě strukturovaný umělecký koncept.“
(HORÁ ČEK 1995, 168–171)
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Galerie Drogerie Zlevněné zboží přivítala první návštěvníky 12. listopadu 1986 výsta-
vou kreslíře a malíře Rostislava Pospíšila. Součástí programu vernisáží bylo promítání
videoportrétů umělců. Historicky první natočil Aleš Záboj, který použil kameru svého
bratra. V létě 1987 si zakoupil kameru vlastní. „K záznamu toho, co natáčel na kameru,
jsme používali stolní videorekordér, který Aleš musel nosit na zádech, (...) a za sebou
tahal dlouhý kabel, jímž byl napojený na elektrický proud.“ (OSLZLÝ, JEŘÁBKOVÁ 2020,
184) K natočení některých dalších videoportrétů byli přizváni kameraman videožurnálů
Michal Hýbek a dokumentární kameraman, režisér a fotograf Milan Maryška. Video-
portrét byl vždy natočen v průběhu jediné návštěvy v ateliéru jako „občas přerušovaný
dokumentární záznam toku času“. (OSLZLÝ 1992) 

Průběh jednotlivých výstav byl velmi podobný. Základem bylo vytvoření společ-
ného setkání výtvarníka a milovníků výtvarného umění. Pro realizaci byla vytvořena
pravidla. Zahájení akce bylo vždy hodinu před uzavřením prodejny a mělo podobu
free performance. Vystavující si hodinu před zavřením oblékl bílý plášť a prodával
drogistické zboží spolu s prodavačem. Atmosféru akce spoluvytvářel živý hudebník
hrající po celou dobu za pultem (někdy i na pultu). Pozvaní návštěvníci se mísili s běž-
nými zákazníky. A tomu všemu často přihlížely složky Státní bezpečnosti.122 Pokra-
čování akce probíhalo v blízké pivnici Praha (v salónku, v němž byla založena
brněnská sekce uměleckého sdružení meziválečné české avantgardy Devětsil), kde
Petr Oslzlý přednesl vždy esej ve volném verši inspirovaný každým autorem a jeho
dílem a následovalo promítnutí videoportrétu. Samotná výstava pak byla veřejnosti
přístupna minimálně měsíc s tím, že byla neprodejná.

Výstavy v rámci Galerie Drogerie Zlevněné zboží byly realizovány až do roku 1989,
celkem jich vzniklo devatenáct. Jmenovitě byly výstavy věnovány těmto umělcům:
Aleš Lamr (9. prosince 1986), Milivoj Husák (14. ledna 1987), Karel Rechlík
(16. února 1987), Jan Steklík (17. března 1987), Jef Kratochvil (21. dubna 1987), Joska
Skalník (18. května 1987), Jan Šimek a Petr Baran (16. června 1987), Jaroslav Kořán
(2. září 1987), Krzysztof Rynkiewicz (29. září 1987), Vladimír Kokolia (18. listopadu
1987), Helen Ganlyová (18. prosince 1987), Zorka Ságlová (9. února 1988), Jan Dun-
gel (16. března 1988), Jiří Hynek Kocman (25. května 1988), Bob Pacholík (21. září
1988), Václav Houf (9. prosince 1988), Josef Daněk spolu s Blahoslavem Rozbořilem
(únor 1989) a Tomáš Ruller (18. dubna 1989). 

Petr Oslzlý na toto období vzpomíná: „My jsme svou činnost otevírali nejširší ve-
řejnosti na běžně dostupném místě v prodejně: na naše vernisáže velice často přichá-

122 „Akce v drogerii nevyhnutelně upoutaly pozornost tajné policie, agenty však omezovala nutnost chovat se
v tomto otevřeném, ale intimním prostoru jako příslušníci ,široké veřejnosti‘. Neodehrávalo se tu nic zjevně
podvratného, policisté se tedy jen dlouze rozhodovali, zda zakoupit náplasti, nebo rybářský klobouk.“ (DAYOVÁ

1999, 170)
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zeli lidé z ulice, když viděli nějaký rozruch. Také nás odlišovala jistá forma záměrné
umělecké provokace vůči režimu a snaha rozšiřovat nevelké pole svobody. Celou tu
činnost jsme brali jako celistvou akci. S tím souvisí i symbolika názvu „Zlevněné
zboží“ – vystavující autory i sebe samé jsme chápali jako cosi zlevněného. Rád říkám,
že jsme vlastně taková generace odsunutá do role zlevněného zboží. Proto jsme také
záměrně dávali prostor vynikajícím výtvarníkům, kteří nemohli vystavovat.“ (HO-
RÁČEK 1995, 168–171) Tato, z dnešního pohledu pro někoho snad nepatrná aktivita,
má veliký přesah do současnosti. Videozáznamy se dochovaly do dnešních dnů a jsou
zájemcům volně přístupné. Zachycují nejen osobitost každého z umělců, jeho tehdejší
umělecké směřování, vztahování se k totalitnímu režimu i obecně k životu, ale zázna -
my jsou především výpovědí, dnes už vlastně historickou, o výtvarném umění,
a hlavně o člověku svobodně tvořícím navzdory totalitnímu režimu druhé poloviny
20. století v Československu. 

V návaznosti na podzemní univerzitu a Galerii Drogerie Zlevněné zboží založili Petr
Oslzlý s Joskou Skalníkem a přáteli mezinárodní volné tvůrčí sdružení Otevřený dia-
log123 (8. srpna 1988).124 V rámci této aktivity proběhly 1.–8. října 1988 Dny otevře-
ného dialogu – Retrospektiva Zlevněného zboží ve Vysokoškolském klubu na Gorkého
ulici v Brně. Pozornost byla věnována nejen dialogu výtvarnému, ale také dialogu li-
terárnímu, hudebnímu, rockovému, divadelnímu a filmovému i dialogu dětské fan-
tazie.125

123 O jeho vzniku informoval anglický tisk opět díky péči Barbary Dayové. Článek Foreign Policies. In: Artists
Newsletter, News International,  March 1989, str. 5. Článek Levin, Kim: Blank Czech. Our Critic in Prague.
In: Voice. September 19, 1989. Kopie. Uloženo ve fondu JHEF v podsbírce ODKAZ MZM. 

124 Inaugurační prohlášení volného sdružení kreativních umělců podepsali vedle Petra Oslzlého a Josky Skalníka
také Jaroslav Kořán, Petr Kabeš, Petr Rezek, Karel Steigerwald, Petr Kofroň, Jan Šimek a Petr Váša. Kopie
prohlášení. Uloženo ve fondu JHEF v podsbírce ODKAZ MZM. 

125 Kopie programu. Uloženo ve fondu JHEF v podsbírce ODKAZ MZM.
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Plakát k festivalu Dnů československé kultury, Bris-
tol 1985. Z archivu CED, sig. DHNP-AF-III-016. Foto
Pavel Zatloukal 
Za organizací této akce stála divadelní historička
Barbara Dayová, která se v té době systematicky
věnovala teoretické a kritické reflexi tvorby Divadla
na provázku.

V zákulisí. Zleva: Jiří Pecha, Boleslav Polívka, Miroslav Donutil, Iva Bittová, Mojmír Maděrič, v zrcadle
Ivana Hloužková. Z archivu CED, sig. DHNP-AF-III-016. Foto Pavel Zatloukal 
V říjnu 1985 uspořádala Barbara Dayová festival české kultury nazvaný Bristol Czech Fest s cílem
představit českou alternativní kulturu. Hlavním lákadlem byla tři představení Commedie dell’arte
Divadla na provázku. Soubor poté pokračoval do Cardiffu, kde vystoupil s představením a divadelní
dílnou v rámci Dnů československé kultury.
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Zpráva z cesty Jessicy Douglas-Homeové z 26. září – 2. října 1985. Fond Jan Hus Educational Foundation
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Z výstavy Jaroslava Kořána pořádané v rámci Galerie Drogerie Zlevněné zboží, září 1987. Foto Jef
Kratochvil

Při instalaci jedné z výstav Galerie Drogerie Zlevněné zboží. V popředí Petr Oslzlý a Jan Šimek.
Z osobního archivu Petra Oslzlého
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Součástí každé vernisáže bylo i promítání videoportrétu umělce. Petr Oslzlý vždy přednesl
esej ve volném verši inspirovaný daným autorem. Z osobního archivu Petra Oslzlého

Kulturní program pokračoval v pivnici Praha, v salónku v němž byla založena brněnská sekce
uměleckého sdružení meziválečné české avantgardy Devětsil. V první řadě sedával Jan Skácel,
který na výstavy pravidelně chodíval. Foto Jef Kratochvil
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Zpráva z cesty Helen Ganlyové z prosince 1987. Fond Jan Hus Educational Foundation
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Helen Ganlyová na vernisáži své výstavy v rámci Galerie Drogerie Zlevněné zboží, 18. prosince 1987.
Foto Jef Kratochvil

Jan Šimek a Roger Scruton v Londýně u příležitosti Šimkovy výstavy pořádané díky JHEF, duben
1989. Foto ©Ivan Kyncl. Fond Barbary Dayové
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Jessica Douglas-Homeová a Barbara Dayová v Londýně, 90. léta. Fond Barbary Dayové 
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Funkcionalistická prodejna Drogerie Zlevněné zboží na Kotlářské ulici v Brně při vernisáži 18. listopadu
1987 výtvarníka Vladimíra Kokolii, jehož dílo vystavené na budově vzbudilo nevoli Státní bezpečnosti.
Foto Jef Kratochvil
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Počátky hudební spolupráce

Britská JHEF podporovala nezávislý český hudební svět již od samého počátku své
existence, což souviselo do značné míry i s osobním zájmem Rogera Scrutona o váž -
nou hudbu. Již v samotném počátku svého angažování v rámci JHEF začal v roce
1981 zjišťovat možnosti pomoci českým neoficiálním hudebníkům. Zjišťování bylo
zpočátku tápavé, Roger Scruton zkoušel různé možnosti a komunikační cesty. Pí-
semně se obrátil například na Sira Charlese Mackerrase, dirigenta úzce spjatého
s Československem. V dopise z 29. července 1981 adresovaném Rogeru Scrutonovi
Mackerras přemýšlí o podobě pomoci, ale zároveň zmiňuje nepříjemné konsekvence,
které by mohlo přinést prozrazení jeho spoluúčasti: „Hodně jsem přemýšlel o vašich
otázkách týkajících se českých hudebníků, kteří by mohli potřebovat pomoc ze strany
JHEF. Momentálně o nikom nevím, ale až budu příště v Československu, pokusím
se zjistit, zda je někdo, kdo obzvláště potřebuje pomoc. Jak jistě chápete, musím být
velmi opatrný, protože sebemenší pochybení z mé strany by mohlo snadno zničit
nejen mé vlastní vztahy s českými hudebními autoritami, ale i dostat mnoho mých
přátel do potíží.“126

První zaznamenaná stipendia byla v roce 1983 určena hudebnímu skladateli
Karlu Skleničkovi, postupně počet odběratelů stipendií narůstal. Důležitým mez -
níkem se stala zpráva s názvem Poznámka ke stavu současné české vážné hudby
1983–1984.127 Je podrobným popisem jednotlivých oficiálních hudebních organi-

126 Dopis Charlese Mackerrase Rogeru Scrutonovi z 29. července 1981. Uloženo ve fondu JHEF v podsbírce
ODKAZ MZM.

127 Autorství této zprávy není dosud zcela jistě odhaleno. V zápisu schůzí JHEF se uvádí, že zprávu odeslal Pius
(Karel Palek), překlad měl být zadán Karlu Hubkovi a následně jej Kathy Wilkesová měla odeslat dirigentu
Yehudi Menuhinovi. Petr Rezek pak měl být pověřen nahrávkami vybraných děl českých hudebníků. Srov.
Zápis z jednání správní rady JHEF z 26. ledna 1985. Uloženo ve fondu JHEF v podsbírce ODKAZ MZM.

Jan Hus Educational Foundation a hudba
Petra Pichlová
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zací v Československu a konstatováním faktu, že bez členství v komunistické straně
není možné dosáhnout adekvátního uplatnění ani v jedné z těchto organizací.128

Byla tak zdůrazněna důležitost podpory neoficiálních hudebníků ze zahraničních
zdrojů.

Scruton zkoušel ale i další možnosti oslovení britského čtenáře a britského hudeb-
ního světa, a to publikováním článků v tisku. Jedním z nich byl článek s názvem
A Feast of Fibich, který vyšel v novinách The Times dne 10. ledna 1984. Popisuje v něm
svoji návštěvu hudebního antikvariátu v Praze i svůj láskyplný vztah k české vážné
hudbě. Barbara Dayová ve své knize Sametoví filozofové uvádí, že článek skutečně za-
ujal britské hudební publikum a byl také prvním podnětem, díky kterému David
Matthews vešel v kontakt s Rogerem Scrutonem. (srov. DAYOVÁ 1999, 163)

V Brně pak Scrutonova láska k české hudbě harmonicky odrážela i pozitivní
vztah Petra Oslzlého k hudebnímu světu i jeho koncepci bytových seminářů po-
jatých jako „Faculty of Arts“, tedy zaměření na širokou oblast umění. Po návštěv-
nících a návštěvnicích, kteří se věnovali filozofii, politice a výtvarnému umění, se
měla pozornost zaměřit právě na oblast hudby. Tento požadavek tlumočil také
John Keane, který navštívil domácnost manželů Oslzlých v polovině prosince roku
1985: „Návštěva hudebního skladatele je pro naše přátele velmi důležitá, protože
bude ‚oficiální‘ i ‚neoficiální‘ – bude tak odrážet strategii semináře a bude potřeba
poskytnout tolik potřebné krytí P. O. Následující pohlednici zašlete co nejdříve.“129

Právě v návštěvách hudebníků se zrcadlila, jak je již naznačeno v tomto reportu,
výrazná brněnská strategie seminářů, která je také odlišuje od seminářů v Praze.
A to propojování oficiálního a neoficiálního světa. John Keane postup propojování
popisuje v další části reportu. Uvádí konkrétní text, který měl být uveden na po-
hlednici, kterou Barbara Dayová poslala Petru Oslzlému přímo do divadla. V textu
pohlednice mělo být uvedeno konkrétní jméno hudebního skladatele, fakt, že se
s Petrem Oslzlým poznali v Bristolu, a zpráva, že se hudební skladatel při svých
cestách Evropou chce zastavit také v Brně, aby zhlédl operu Divadla na provázku
Chameleon.130 Tak by se naskytla možnost uskutečnit přednášku nejen neoficiálně
v domácnosti manželů Oslzlých, ale také oficiálně na katedře hudební vědy filo-
zofické fakulty. Tento záměr se v lednu 1986 ještě nenaplnil, ale je patrné, že v hu-
dební oblasti šli jak Barbara Dayová a Roger Scruton, tak Petr Oslzlý na nejostřejší
hranu oficiálního a neoficiálního. V tom s nimi úspěšně spolupracoval i první

128 Uváděny jsou následující organizace: Unie československých skladatelů a hudebních umělců, Český hudební
fond, Unie na ochranu autorství, Divadelní a literární agentura (DILIA), Pragokoncert a Pražské kulturní cen-
trum, Unie hudebníků, Československá vysílací společnost.

129 Zpráva z cesty Johna Keana z 13.–16. prosince 1985. Uloženo ve fondu JHEF v podsbírce ODKAZ MZM.
130 Chameleon byla opera s hudbou Miloše Štědroně. Libreto napsali Ludvík Kundera, Petr Oslzlý, Peter Scher-

haufer a Miloš Štědroň. Režii měl Peter Scherhaufer.
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hudeb ní skladatel, který navštívil Brno na konci ledna 1986. Byl jím David Mat-
thews.131

První návštěva Davida Matthewse v Brně

První seminář Davida Matthewse se odehrál v Brně dne 24. ledna 1986. Sám Mat-
thews strávil v Brně několik dní a celý jeho pobyt jej hluboce zasáhl. Hovořil přede-
vším o Mahlerově Desáté symfonii a o současné anglické hudbě. Obecenstvo bylo
početnější než obvykle, čítalo asi 35 posluchačů, a to jak studentů, tak i brněnských
hudebníků a skladatelů. Kromě přednášky přivezl Matthews knihy, partitury, na-
hrávky. Poprvé se také vydal po stopách hudebních skladatelů Leoše Janáčka a Gus-
tava Mahlera. Další důležitou osobou v brněnském hudebním dění se stala Alena
Němcová z Hudebního informačního střediska. Právě ona seznámila Matthewse
s dalšími současnými brněnskými hudebními skladateli (např. Miloslavem Ištvanem).
Nejdůležitějším bodem Matthewsovy návštěvy v Brně však byla dohoda na dalších
možnostech a formách spolupráce brněnského a britského hudebního světa. Byla do-
hodnuta také příští návštěva dalšího britského hudebního skladatele, kterým měl být
Nigel Osborne a do Brna se měl vydat v září téhož roku. Semínko bylo zasazeno,
vzklíčilo a mohlo začít vzrůstat: „Všichni doufáme, že moje návštěva je začátek ně-
čeho, co se bude vyvíjet, a já jsem v tom optimista.“132

Tenké hranice 

Jak již bylo řečeno, brněnský disent ve spolupráci s JHEF často balancoval na sa-
motné hraně oficiálního a neoficiálního. Této taktiky využily také britské ženy
spjaté s JHEF, Barbara Dayová a Jessica Douglas-Homeová, a odhodlaly se k od-
vážnému činu. Pozvaly totiž k Jessice domů kulturního atašé z Velvyslanec -
tví Česko slovenska v Londýně, Libora Teleckého. Ten dorazil doprovázen svým
ko le gou, o kterém byly obě ženy přesvědčeny, že se jedná o spolupracovníka 

131 David Matthews měl již před svým příjezdem k manželům Oslzlým velmi vřelý vztah k Československu
a k české hudbě. Zabýval se dílem Gustava Mahlera. Působil jako asistent Benjamina Brittena, s nímž spo-
lupracoval na koncertní verzi Mahlerovy Desáté symfonie. Na začátku října 1984 byl v Rytířském sále Vald-
štejnského paláce uveden jeho Klarinetový kvartet. Hudební pásmo složené ze skladeb Leoše Janáčka,
Maurice Ravela, Davida Matthewse a Bohuslava Martinů uspořádal Český hudební fond – Hudební infor-
mační středisko ve spolupráci s British Council. Návštěva u Oslzlých v Brně byla Matthewsovou v pořadí
třetí návštěvou Československa.

132 Zpráva z cesty Davida Matthewse z 23.–27. ledna 1986. Uloženo ve fondu JHEF v podsbírce ODKAZ MZM.



106

StB.133 Jessica se představila svým dívčím jménem Gwynne, Barbara Dayová si byla
jistá, že o její spolupráci s JHEF nemá ani jeden z pánů tušení. Nechyběl David
Matthews, protože setkání se mělo dotýkat zejména jeho dalších aktivit v Česko-
slovensku. Jejich společné setkání se uskutečnilo 7. července 1986 a výsledek se
dostavil v podstatě hned. David Matthews byl pozván na Mezinárodní hudební fes-
tival v Brně konaný ve dnech 1.–13. října 1986. V rámci tohoto festivalu se Mat-
thews mohl seznámit nejen s hudbou Leoše Janáčka, ale i s hudbou soudobých
brněnských hudebních skladatelů, například Miloslava Ištvana, Aloise Piňose, Pe-
tera Grahama, Michala Košuta, Františka Emmerta nebo Pavla Zemka-Nováka.
Zejmé na s posledně jmenovaným navázal blízké přátelství.

Během Matthewsova pobytu v Brně se k němu připojil i Nigel Osborne. Návštěva
Davida Matthewse v Brně probíhala na základě oficiálního schválení, čehož využil
i Miroslav Pospíšil, který jej pozval na oficiální přednášku do nově obnoveného An-
glického klubu. Přednáška Davida Matthewse nesla název O anglickosti anglické
hudby. Jana Kuchtová rovněž využila možnosti a ve Svobodném slově dne 11. listopadu
1986 publikovala rozhovor s Matthewsem. Stejně veřejný, nijak neutajovaný charakter
měla i jeho návštěva v Kalištích, rodišti Gustava Mahlera, a následně v muzeu v Hum-
polci. Rovněž ředitel humpoleckého muzea Jiří Rychetský publikoval o návštěvě brit-
ského skladatele krátký článek v oficiálním tisku.

Aktivity Davida Matthewse se díky této „oficiálními kruhy posvěcené“ říjnové
návštěvě Brna velmi zintenzivnily a od té doby probíhaly ve třech hlavních oblas-
tech, v nichž se oficialita i neoficialita vzájemně prolínaly: 1. brněnské semináře
o hudbě, v nichž vystupoval nejen on, ale zároveň aktivně vyhledával další před-
nášející z řad britských hudebních skladatelů; brněnské semináře tak zahrnovaly
i propagaci britských skladatelů v Brně, 2. uvádění brněnských skladatelů ve Velké
Británii a 3. jeho aktivity ve prospěch Jazzové sekce, byť pod rouškou anonymity.

Brněnské semináře o hudbě

Nigel Osborne se k Davidu Matthewsovi připojil během posledních pěti dní jeho
pobytu, jak se o tom zmiňuje ve své zprávě z cesty z 10.–14. října 1986. Ve své

133 Návštěvě kulturního atašé z československého velvyslanectví předcházelo jeho osobní setkání s Barbarou
Dayovou. Ta mu na konci června 1986 napsala dopis, který obsahuje pozvání k Jessice Douglas-Homeové.
Zdůrazňuje, že se s ním chce setkat David Matthews a probrat s ním možnosti oficiálního koncertního vy-
stoupení v Československu. Barbara Dayová Liboru Teleckému také připisuje, že bude vítán společně
s panem Vaníčkem či dalším kolegou z velvyslanectví. Na společném setkání nebyla řeč jen o hudbě, ale
také o Divadle na provázku.
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zprávě podrobně líčí průběh divadelního představení Balet Macabre v Divadle na
provázku. Doporučuje představení i pro provedení v Anglii. Nemalou část své
zprávy věnuje i popisu svého pobytu u Petra Oslzlého. Další závěry jsou v har-
monické shodě s intencemi Davida Matthewse – tedy zprostředkovávat brněn-
ským hudebním skladatelům partitury současných anglických hudebních skladatelů
a pomoci k představení brněnských hudebníků v Anglii. Hovořilo se také o mož -
ných stipendijních pobytech vybraných brněnských skladatelů v Anglii. Nechy-
běly ani tipy na další návštěvníky (s Davidem Matthewsem se shodli na Michaelu
Tippettovi, který ale nakonec bohužel do Brna nikdy nezavítal), dovoz knih a vi-
deokazet. Zároveň se již zmiňuje o petici ve prospěch Jazzové sekce. Brněnské hu-
dební semináře se mohly v dalších letech rozvinout, základy byly již pevně
položeny. Dalšími britskými skladateli, kteří v následujících letech Brno navštívili,
byli napří klad Gordon Crosse (březen 1988), Judith Weirová a Anthony Powers
(září a říjen 1988), Michael Berkeley (prosinec 1988) a Simon Bainbridge (únor
1989). 

Brněnsko-britské hudební dialogy

Tato brněnsko-britská interakce se projevovala zejména v uvádění brněnských hu-
debníků ve Velké Británii a naopak představování soudobé anglické hudby v Brně.
První uvedení brněnských skladatelů ve Velké Británii se uskutečnilo v červenci
roku 1987 na festivalu v King’s Lynn. Program uváděl David Matthews, Melinda
Maxwellová hrála na hoboj, Jane Salmonová na cello a William Howard na klavír.
Představena byla díla celkem pěti současných brněnských hudebních skladatelů –
Michala Košuta, Františka Emmerta, Petera Grahama, Miloslava Ištvana a Pavla
Zemka-Nováka. Celý festival zahajovala hudba Leoše Janáčka. Další uvedení brněn-
ské hudby ve Velké Británii se opakovalo dne 15. března roku 1988. Tehdy uvedl
David Matthews v londýnském Purcell Room koncert, na němž zopakovali díla
Michala Košuta, Petera Grahama a Pavla Nováka, britskou premiéru pak měla nová
skladba Miloslava Ištvana s názvem Kancóna pro violu, anglický roh, cello a klavír.
V programu koncertu je výslovně uvedeno, že koncert finančně podpořil Jan Hus
Educational Trust. 

Myšlenku uvést britské hudební skladatele zmínila ve svém dopise Alena Němcová
již v dubnu 1987, kdy Davidu Matthewsovi děkovala za angažmá při prosazování
brněnských hudebních zájmů na festivalu v King’s Lynn. Ve stejné době předala kon-
takt na Davida Matthewse organizátorům brněnského bienále Festivalu moderní
hudby. Skutečně hned na začátku července 1987 se za organizační výbor Mezinárod-
ního hudebního festivalu Brno ozval Davidu Matthewsovi Arnošt Parsch. Festival se
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pak konal v říjnu roku 1988 a účinkovali na něm William Howard, Jane Salmonová
a Melinda Maxwellová.134

Petr Oslzlý zorganizoval ve stejnou dobu neoficiální festival Dny Otevřeného dia-
logu, který se uskutečnil ve Vysokoškolském klubu na Gorkého ulici. S Rostislavem
Pospíšilem zde instalovali retrospektivní výstavu Galerie Drogerie Zlevněné zboží
a každý večer se v tomto výtvarném prostředí odehrálo setkání věnované jednomu
druhu umění. V literárním večeru své texty četli Petr Kabeš, Milan Uhde a Ludvík
Kundera, v jednom z večerů například vystoupil filozof Petr Rezek, jindy zde se Šim-
kovou pyramidou Lidský živel vedl „butó dialog“ japonský tanečník Min Tanaka.
Hudebního večera se vedle Davida Matthewse zúčastnili Michal Košut, Miloslav
Ištvan a Pavel Zemek-Novák. Vše se odehrávalo v komornější atmosféře, která měla
mít charakter vzájemného rozhovoru, dialogu (s šálkem čaje coby vstřícným gestem
směrem k Anglii). Ostatně charakter vzájemného dialogu měla v této době již celá
hudební brněnsko-britská scéna. Spolupráce pak pokračovala i dlouho po sametové
revoluci.  

Kromě koncertů a bytových seminářů se britský zájem o českou hudbu promítal
také ve využití moderní techniky, kterou do Brna JHEF dodávala. Konkrétně se
v tomto případě jednalo o použití videokamery pro natočení filmového dokumentu
o životě hudebního skladatele Gustava Mahlera, který byl jak Davidu Matthewsovi,
tak Petru Oslzlému velmi blízký. V srpnových dnech roku 1989 proto realizovali spo-
lečně s kameramanem Alešem Zábojem a Miroslavem Pospíšilem projekt, kterým
bylo natočení filmového dokumentu o prvních letech života Gustava Mahlera v Ka-
lištích u Humpolce. V tomto městečku natočili rozhovor s paní Kratochvílovou, jež
vedla hostinec Mahlerova otce, kde se Gustav Mahler také narodil. Poté filmaři po-
kračovali do Jihlavy a natáčeli na dalších místech spjatých se skladatelovým životem:
„Byli jsme schopni natočit oba domy, ve kterých tam bydlel, do jednoho z nich se
i dostat a nafilmovat byt obývaný Mahlerovými.“135 Podobně jako jejich předchozí
film o stavu církevních památek na Moravě, také tento dokument byl zároveň svě-
dectvím vztahu komunistického režimu k historicky významným místům: „Na nádvo -
ří tohoto domu byl lihovar provozovaný Mahlerovým otcem; budovy stále existují,
ale jsou zchátralé a mají být strženy, takže jsme je téměř jistě natáčeli naposledy. Na-
točili jsme také salon, který býval hotelem Czap, a nyní je to zchátralá hospoda a ko-
munitní centrum, kde se hrály některé z nejstarších Mahlerových skladeb. Tento salon
brzy zmizí, protože budova bude brzy sloužit jako sídlo pošty a salon bude rozdělen

134 David Matthews ve své zprávě z cesty z 28. září – 6. října 1988 pojmenoval tuto trojici hudebníků jako Jan
Hus trio, protože s repertoárem složeným z děl současných brněnských hudebníků podporovaných JHEF
vystupovali již poněkolikáté.

135 Zpráva z cesty Davida Matthewse z 14. – 20. srpna 1989. Uloženo ve fondu JHEF v podsbírce ODKAZ MZM.
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na kanceláře.“136 Filmový dokument později David Matthews nabídl několika televiz -
ním společnostem, ale všechny ho bohužel odmítly, protože „technická úroveň
snímku neodpovídala jejich standardům“. (DAYOVÁ 1999, 169) V současnosti je
zdrojový, nezpracovaný materiál v délce 4 hodiny a 26 minut dostupný na kanálu
YouTube. Dle vyjádření Aleše Záboje film nebyl nikdy zcela upraven a dokončen.
Veřejné uvedení filmu, jistě zajímavého i pro současné hudební badatele, zůstává
zatím nesplaceným dluhem.

Jazzová sekce

Oficiální a neoficiální v hudbě nepředstavovalo dva izolované světy. Ve své podstatě
šlo o jeden jediný svět hudby, jen s nastavenými hranicemi povoleného a z oficiálních
míst schváleného. A „nepovoleného“, ovšem ne ve smyslu „jen“ neschváleného, ale
co hůř, zcela nepředloženého ke schválení. Oblast hudby je tím citlivější, čím víc za-
sahuje nejen lidské ratio a intelekt, ale také lidskou duši a cit. Hudební bytové semi-
náře v domácnosti manželů Oslzlých zůstaly, stejně jako všechny ostatní semináře
v jejich bytě, utajeny. O reakcích režimu na ně můžeme tedy jen spekulovat. Plně se
ovšem reakce režimu projevila v procesu s Jazzovou sekcí. Jazzová sekce totiž pře-
stoupila hranice povoleného hned v několika bodech. Stále více a více rozšiřovala
pole své působnosti (nejen hudba, ale i literatura a výtvarné umění). Neuposlechla
zákazu činnosti. Nejtěžším prohřeškem byl ale fakt, že si činnost Jazzové sekce svou
kvalitou získávala sympatie čím dál většího počtu lidí. 

K pochopení problematiky a vztahu JHEF, Petra Oslzlého a Jiřího Müllera k pražské
Jazzové sekci musím nejdřív čtenáře uvést do problematiky Jazzové sekce jako takové.
Pochopení kontextu pak může vést k porozumění podstaty soudního procesu, a přede-
vším zásadně důležité role JHEF v něm. Je třeba také zdůraznit, že v této oblasti brněnští
představitelé (v první řadě Petr Oslzlý a Jiří Müller) překročili charakter spolupráce s JHEF
orientovaný dosud na dění v Brně směrem k mezinárodní podpoře pražských přátel.

Jazzová sekce byla ustavena dne 30. října 1971. Ustavující schůzi však dlouho před-
cházela písemná žádost z poloviny roku 1969 o povolení vzniku organizace s názvem
Česká jazzová unie, podepsána byla trojice jazzových nadšenců Milan Dvořák, Jan
Seik a Karel Srp. Samostatný spolek s původně zamýšleným názvem nakonec ne-
vznikl, ale byl začleněn jako jedna z amatérských „sekcí“ do Svazu hudebníků ČSSR.137

136 tamtéž
137 Existoval rozdíl mezi Svazem hudebníků a např. Svazem hudebních skladatelů či Svazem spisovatelů. Zatímco

posledně jmenované byly exkluzivními organizacemi určenými pro vybrané jedince, Svaz hudebníků byl
otevřen širšímu okruhu zájemců. Sdružoval totiž amatérské hudebníky, které „se kulturním agenturám ne-
vyplatilo provozovat“. (VLČEK 2001, 221)
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Jazz byl tehdy na okraji hudebního zájmu, což ovšem ve své době mohlo nadšen-
cům z Jazzové sekce přinášet určité výhody. Jako členové jednoho ze zájmových klubů
tak stáli stranou hlavní pozornosti oficiálních politických představitelů. Jejich cílem
bylo organizovat jazzové přehlídky a čtyřikrát do roka vydávat zpravodajský bulletin.
„Zakládající tým tvořily největší hvězdy tehdejšího českého jazzového nebe a celá
plejáda významných jazzových publicistů a organizátorů.“138 (VLČEK 2001, 221) Pů-
vodně se scházeli v malostranském klubu Rubín. K zakládajícímu týmu se postupně
přidávali další a další sympatizanti, „…poslední oficiální seznam z databáze pořízený
23. června 1986 evidoval 6068 řádných členů.“ (KOUŘIL 1999, 20) S rostoucím množ-
stvím členů rostly také konflikty se Svazem hudebníků a ministerstvem kultury. Proto
již v roce 1978 došlo k prvnímu pokusu zrušit Jazzovou sekci, nejprve interně, ze
strany mateřského Svazu hudebníků. Jazzová sekce si však uchovala nezávislost díky
svému členství v Mezinárodní jazzové federaci zapsané v UNESCO. (srov. DAYOVÁ

1999, 180) Mezitím se kvalitativně i kvantitativně rozšiřovala úroveň Jazz bulletinu
a dalších publikací, svůj záběr sekce navíc rozšiřovala i do oblasti výtvarného umění.
Ministerský nátlak se rovněž zvyšoval, až byla v říjnu 1984 zastavena činnost samot-
ného Svazu hudebníků, a tím zrušena i registrace Jazzové sekce. Ta však svéhlavě po-
kračovala ve své činnosti na základě členství v Mezinárodní jazzové federaci. „Od
této chvíle bojovala otevřeně.“ (tamtéž, 181) Jejich sídlo v domku na Kačerově se
stalo živým kulturním centrem. Z hlediska tehdejšího československého zákonodár-
ství však představitelé Jazzové sekce od roku 1984 svou nepolevující činností (ovšem
z oficiálních míst již nějakou dobu zastavenou a zrušenou) nedovoleně podnikali
a obohacovali se.      

V červenci roku 1985 došlo k zahájení vyšetřování proti členům výboru Jazzové
sekce pro zpronevěru fondů a majetku. V září následujícího roku bylo pět členů vý-
boru (Karel Srp, Vladimír Kouřil, Joska Skalník, Čestmír Huňát a Tomáš Křivánek)
spolu s pokladníkem Milošem Drdou a jeho synovcem Vlastimilem Drdou zatčeno
a obviněno z nedovoleného podnikání. Prostory Jazzové sekce byly zapečetěny a zby-
tek jejího majetku zabaven. (srov. tamtéž) 

Ve zprostředkování styku mezi JHEF a Jazzovou sekcí hrál zásadní roli Petr Oslzlý,
který seznámil Jessicu Douglas-Homeovou s Karlem Srpem. Stalo se tak těsně po za-
hájení trestního stíhání, jejich schůzka se uskutečnila 1. října 1985.139 Výsledky se do-
stavily v podstatě okamžitě. V britském tisku se začaly objevovat články informující
o nátlaku, který byl na členy výboru Jazzové sekce vyvíjen (například v novinách

138 Patřili mezi ně například Luděk Hulan, Karel Velebný, Aleš Benda, Lubomír Dorůžka, Milan Hájek, Míla Langer,
Jindřich Kautský, Zbyněk Mácha, Rudolf Neuls, Jiří Novotný, Jan Seik, Mojmír Smékal, Karel Srp, Stanislav
Titzl, Antonín Truhlář a Michael Zethner. Předsedou byl Milan Dvořák.

139 Srov. Zpráva z cesty Jessicy Douglas-Homeové z 24. září – 2. října 1985. Uloženo ve fondu JHEF v podsbírce
ODKAZ MZM.
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The Observer, The Times nebo Index on Censorship).140 Barbara Dayová zahájila roz-
sáhlou korespondenci, týkající se nejen publikování článků o případu Jazzové sekce,
ale například i žádost Niallu McDermonttovi (Centrum pro Nezávislost soudců
a právníků) v Ženevě s žádostí, aby přijali jako svého člena dr. Josefa Průšu, který ob-
hajoval členy výboru Jazzové sekce, a tím mu zajistili mezinárodní ochranu. 

Po zatčení členů Jazzové sekce došlo k dalšímu zásadnímu kroku. Petr Oslzlý spo-
lečně s Jaroslavem Kořánem vytipovali pro další zahraniční spolupráci člena z řad
Jazzové sekce Jiřího Exnera. Petr Oslzlý zařídil jeho pozvání k Jiřímu Müllerovi do
Brna, kde v konspiračním prostředí koupelny manželů Müllerových v Chudobově
ulici v Brně došlo k dalšímu předání informací a svěření úlohy kontaktu se zahra-
ničím. Jiří Exner se svého úkolu zmocnil skvěle. Svědčí o tom dopis, který odeslal
dne 17. října 1986 Charlesi Alexanderovi, prezidentu Mezinárodní jazzové federace,
a který sehrál v dalším dění zásadní úlohu. V dopise jej žádal o osobní podporu
a angažovanost ve prospěch Jazzové sekce. Charles Alexander tak skutečně učinil,
a tím se spustil celý proces zahraniční podpory členům výboru Jazzové sekce v Praze.
Její nejdůležitější moment představovala petice odeslaná prezidentu ČSSR Gustávu
Husákovi dne 23. prosince 1986 a podepsaná řadou významných britských hudeb-
níků (např. Eltonem Johnem, Paulem McCartneym, Philem Collinsem nebo Stin-
gem).141

Na schůzce konané dne 4. února 1987, které se účastnili Charles Alexander, Jessica
Douglas-Homeová, Zina Freundová, Zuzana Princová,142 Nigel Osborne a Roger
Scruton, byl dohodnut vznik společnosti s názvem Přátelé Jazzové sekce. Tato spo-
lečnost měla ze zahraničí systematicky pomáhat Jazzové sekci v Praze. Důležité bylo
také osobní setkání Charlese Alexandera s Jiřím Exnerem, které proběhlo za přísných
konspiračních podmínek ve vlaku.143 Dne 10. března 1987 se pak odehrál samotný

140 Mezinárodní publicita byla, jak již bylo řečeno v předcházejících kapitolách, životně důležitá pro existenci
neoficiálních organizací, spolků i jednotlivců, a naopak životně nebezpečná pro oficiální kruhy. Ty se totiž
negativní zahraniční popularity obávaly a často ustupovaly jen proto, aby dalším zahraničním článkům
předešly.

141 Na vzniku petice měli největší zásluhy Nigel Osborne a David Matthews. O ideji vzniku petice psal Nigel Os-
borne ve své zprávě z cesty do Brna z října 1986: „Rádi bychom s Davidem zorganizovali petici britských
hudebních skladatelů, která by byla předána české vládě na podporu zadržených členů Jazzové sekce. Do-
hodli jsme se také, že bychom chtěli oslovit i představitele dalších oblastí hudební profese se stejnou, nebo
možná samostatnou peticí.“ Zpráva z cesty Nigela Osborna a Davida Matthewse z 10.–14. října 1986. Ulo-
ženo ve fondu JHEF v podsbírce ODKAZ MZM. Nutné je však také zdůraznit, že zájem o angažmá v záležitosti
Jazzové sekce v obou britských hudebnících podnítil Petr Oslzlý. Jiskra zájmu byla zažehnuta v Brně v říjnu
1986. V následujících letech se rozhořela velkým plamenem.

142 Zina Freundová i Zuzana Princová žily v té době v emigraci v Anglii.
143 Jiří Exner poslal po Geoffrey Robertonovi, který navštívil Prahu dne 27. února 1987, lístek s několika mož-

nostmi vlakových spojení. Charles Alexander si jedno spojení vybral a v daném vlaku se s Jiřím Exnerem
setkal. 
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proces s Jazzovou sekcí, kterého se Charles Alexander osobně zúčastnil.144 Proces byl
velkou událostí, podobně jako proces s Plastic People of the Universe v roce 1976.
Sám Vladimír Kouřil na něj vzpomíná: „Když mne 10. března 1987 v soudní budově
na Karlově náměstí vyvedli želízky připevněného k zelenohnědě uniformovanému
bachaři z kobky na veřejnou chodbu, byl to pro mne šok. Narvané chodby potleskem
vítaly Karla Srpa a mne. Nenapadlo mě, že je něco takového možné. To tady desítky
let nebylo. Byli tam nejen přátelé ze Sekce, ale také představitelé VONS a Charty 77
v čele s Václavem Havlem a spousta dalších příznivců. Nálada byla nadějná.“ (KOUŘIL

1999, 310) Celý proces trval dva dny a výsledkem bylo neočekávaně mírné rozhod-
nutí. Karel Srp byl odsouzen k jednomu roku a čtyřem měsícům vězení, Vladimír
Kouřil na deset měsíců vězení, Joska Skalník na deset měsíců podmíněně, Čestmír
Huňát a Tomáš Křivánek osm měsíců podmíněně. Miloš Drda a Vlastimil Drda byli
z hlavního líčení vyloučeni k samostatnému projednání. (srov. tamtéž, 314) Velkou
zásluhu na relativně mírných trestech měla zcela jistě zahraniční publicita vyvolaná
aktivitami lidí spřízněných (vědomě i nevědomky) s JHEF. Pregnantně to vyjádřil Jiří
Müller ve svém dopise adresovaném Rogeru Scrutonovi z 26. června 1987: „Vliv mezi-
národního zájmu na průběh procesu s JS, stejně jako přítomnost lidí, které se Vám
podařilo dostat do Československa, byly opravdu mimořádné. Mělo to ohromný
účinek nejen na naše instituce (policie nesměla zasahovat proti lidem přítomným
v soudní budově!), ale i na členy JS. Podle mého názoru je vše, co bylo vykonáno,
skvělým příkladem úspěšnosti naší spolupráce.“145

Samotným procesem s Jazzovou sekcí a následným vývojem se však rozlomilo její
pevné vnitřní jádro. Mezi Karlem Srpem a ostatními členy pracovního výboru vznikly
napjaté vztahy, které vygradovaly po jeho návratu z vězení. Jazzová sekce už nemohla
být jako dřív. Rozštěpila se proto na dva proudy. Karel Srp a Joska Skalník založili
novou organizaci Art Forum, která se zaměřovala spíše na výtvarné umění, a byla
orientována jen na Prahu. Jiří Exner zřídil s Čestmírem Huňátem společnost Unijazz,
která se měla i nadále věnovat převážně hudbě, a to s celostátní působností. Britové,
kteří dříve podporovali Jazzovou sekci jako celek, a i nadále chtěli zůstat nestranní,
proto pomáhali oběma, ale ve výrazně omezeném rozsahu. Ostatně do sametové re-
voluce, která mnohé změnila, již zbýval jen rok. 

Hudební oblast v rámci podpory JHEF brněnskému disentu byla velmi výrazná
a bohatá. V samotném počátku plynula z harmonicky sladěných osobních zájmů Ro-

144 Charles Alexander byl jedním ze čtyř zahraničních návštěvníků, kteří se mohli procesu s Jazzovou sekcí přímo
účastnit. Bylo to možné díky aktivitám JHEF, Jessicy Douglas-Homeové a britského velvyslance v Praze. Dal-
šími třemi přímými účastníky byli zahraniční novináři.

145 Dopis R. (Rogeru Scrutonovi) od Davida a B. (Jiřího a Bronislavy Müllerových) z 26. června 1987. Uloženo
ve fondu JHEF v podsbírce ODKAZ MZM.
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gera Scrutona a Petra Oslzlého o klasickou hudbu. Šťastně volenými spolupracovníky
se stali David Matthews a posléze i jeho přítel Nigel Osborne, kteří se dokázali pohy-
bovat na tenkých hranicích oficiálního a neoficiálního a byli schopni tyto hranice
prostupovat i v brněnském dění. Britové ve spojení s Brňany pak společně pomáhali
pražské Jazzové sekci, zejména v době před konáním soudního procesu v roce 1987.
Podpora v hudební oblasti byla výrazná nejen rozsahem svého záběru od bytových
seminářů se skladateli klasické, vážné hudby až po podporu Jazzové sekce. Ale byla
navíc oblastí podpory, která přesáhla regionální hranice Brna směrem k mezinárodní
podpoře pražských disidentů. V tomto momentu se hudební oblast stýká s oblastí
ekologické problematiky. Právě v ekologii přesáhla podpora nejen z Brna do Prahy,
ale dosáhla mezinárodního významu. 

V listopadu 1986 byl ve Svobodném slově otištěn rozhovor Jany Kuchtové s Davidem Matthewsem.
Uskutečnil se u příležitosti návštěvy Davida Matthewse v Brně a jeho přednášky v nově obnoveném
Anglickém klubu v Brně. Fond Jan Hus Educational Foundation 
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První uvedení brněnských skladatelů ve Velké Británii se uskutečnilo v červenci roku 1987 na fes-
tivalu v King’s Lynn. Program uváděl David Matthews. Představena byla díla celkem pěti současných
hudebních skladatelů – Michala Košuta, Františka Emmerta, Petera Grahama, Miloslava Ištvana
a Pavla Nováka. Fond Jan Hus Educational Foundation
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Britská soudobá hudba byla představena v Brně dne 1. října 1988 v rámci Dnů britské kultury
v ČSSR. Fond Jan Hus Educational Foundation
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Další uvedení brněnské hudby ve Velké Británii se opakovalo dne 15. března 1988. Tehdy uvedl
David Matthews v londýnském Purcell Room koncert, v rámci něhož zazněla díla Michala Košuta,
Petera Grahama a Pavla Nováka. Londýnskou premiéru měla nová skladba Miloslava Ištvana s ná-
zvem Kancóna pro flétnu, anglický roh, cello a klavír. Fond Jan Hus Educational Foundation
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Návštěva Davida Matthewse na Moravě v roce 1988. Zleva: Jindřiška Pokorná (matka Jaroslava Pokorného),
Jaroslav Šťastný (tehdy Pokorný), Martin Šubrt (synovec J. Š.), Apolena Pokorná (dcera J. Š.), David Matthews,
Miroslav Pospíšil, Adamov. Fond Miroslava Pospíšila
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Nejdůležitějším momentem zahraniční podpory členů výboru Jazzové sekce byla
petice britských hudebníků odeslaná prezidentu ČSSR Gustávu Husákovi. Na
vzniku petice měli největší zásluhy Nigel Osborne a David Matthews. O petici in-
formoval i britský tisk na konci roku 1986. Fond Jan Hus Educational Foundation
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Prezident Mezinárodní jazzové federace Charles Alexander se osobně zúčastnil procesu
s Jazzovou sekcí v Praze dne 10. března 1987. Jazzová sekce byla členem Mezinárodní jaz-
zové federace, a proto se její představitelé sešli s Charlesem Alexanderem již mnohem
dříve. Fotografie je zachycuje při příležitosti valné hromady Mezinárodní jazzové federace
ve Varšavě v roce 1980. Zleva: Čestmír Huňát, Karel Srp, Charles Alexander a Lubomír Do-
růžka. Archiv Národního muzea, Jazzová sekce – Jiří Exner

Jedním z odsouzených v rámci procesu s Jazzovou sekcí byl Karel Srp. Archiv Národního
muzea, Jazzová sekce – Jiří Exner
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Další odsouzeným byl Vladimír Kouřil. Archiv Národního muzea, Jazzová sekce – Jiří Exner
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Samotný proces s Jazzovou sekcí byl velkou událostí, která do chodeb soudní budovy přivedla
davy podporovatelů. Odsouzené provázeli bouřlivým potleskem. Archiv Národního muzea,
Jazzová sekce –  Jiří Exner

O procesu s Jazzovou sekcí informoval zahraniční tisk. Zde ukázka z britského periodika Ob‐
server z března 1987. Fond Jan Hus Educational Foundation
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V poválečném Československu byla ochrana přírody pod vlivem politiky přicházející
ze Sovětského svazu podřizována budování „velkých staveb socialismu“, které bohužel
svou funkčností životnímu prostředí velmi škodily. (PAVELČÍKOVÁ 2022) 

Pokud se zaměříme na vývoj těžebního průmyslu v období 1945–1989, byl ovlivněn
dvěma zásadními skutečnostmi. Prvním faktorem bylo poválečné uspořádání a za-
členění naší země do sféry vlivu Sovětského svazu, což „se nejvíce projevilo v priorit-
ním zájmu sovětské strany o ložiska uranu, která byla klíčová pro výrobu jaderných
zbraní“. (SMOLOVÁ 2008, 39) K 1. lednu 1946 vznikl proto Národní podnik Jáchy-
movské doly.146 Další důležitou aktivitou bylo znárodnění těžebních podniků na zá-
kladě Dekretu prezidenta republiky č. 100/1945 Sb.147 Další vlna znárodnění proběhla
roku 1948. Velký rozvoj nastal právě v oblasti těžby uhlí, což přinášelo zvýšené po-
žadavky na těžební náklady a nové otvírky černouhelných dolů, hnědouhelných lomů.
„Ještě v sedmdesátých a osmdesátých letech 20. století byla v Podkrušnohoří reálná
tzv. velká varianta těžby, která byla prosazována tehdejším Federálním ministerstvem
paliv a energetiky, a znamenala by otevření velkolomu v centrální části Severočeské
hnědouhelné pánve v pásmu od Klášterce nad Ohří po Ústí nad Labem. Tato varianta
by rovněž znamenala odtěžení částí okrajových svahů Krušných hor a likvidaci téměř
všech obcí, včetně měst Chomutov, Jirkov, Litvínov, Lom u Mostu, Novosedlice či
Chabařovice, na celkové ploše 80 × 25 km a hloubce až 400 metrů.“ (ŘÍHA A KOL.
2005, 103) Těžba uhlí v Čechách až do roku 1984 neustále rostla. (REIL 2011, 102) 

Jednou z nejzatíženějších oblastí, v níž byl kladen důraz na těžký průmysl, bylo
Ostravsko. „Obyvatelé centra Ostravy se masově stěhovali do nově budovaného síd-
liště Poruba, které pod vlivem převážného směru větrů bylo enormního znečištění
ušetřeno; později také do ,socialistického města‘ Havířova. V řekách na Ostravsku

146 Podřízený Ústřednímu ředitelství československých dolů v rámci tehdejšího ministerstva průmyslu. (SMOLOVÁ

2008, 39)
147 Znárodněny byly doly rudné, uhelné, naftové a částečně i nerudného těžebního průmyslu. (SMOLOVÁ 2008, 40)

Ekologie
Romana Dominika Hrbatová
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místo vody pluly splašky, šířil se kolem nich nesnesitelný zápach. Měření vykazovala
vesměs pátý, tedy nejhorší stupeň kvality protékající vody. Výroba však měla stále na-
vrch nad snahami o zlepšení stavu životního prostředí, vyskytl se dokonce návrh na
zbourání poddolovaného městského centra ve prospěch dalšího rozšíření dobývacích
prostorů zdejších dolů.“ (PAVELČÍKOVÁ 2022) Během období socialismu dosáhla těžba
uhlí svého vrcholu právě v 80. letech. Součástí tohoto procesu však byl problém se
znečištěním ovzduší. Na konci 80. let byly na jeho základě organizovány teplické de-
monstrace.148

Ekologie v normalizačním Československu

V rámci Botanického ústavu Československé akademie věd149 vzniklo oddělení eko-
logie. Vytvořila se díky tomu spolupráce na mezinárodní úrovni, především díky ak-
tivitám Ústavu pro tvorbu a ochranu krajiny. Čeští i slovenští přírodovědci velmi
přispěli svým monitoringem stavu životního prostředí v ČSSR – zmapovali zvyšování
nepříznivých vlivů těžkého a chemického průmyslu na stav ovzduší, vod, a tím pádem
i na flóru a faunu, např. v oblastech horských masivů. Se svými výsledky vystupovali
na mezinárodních konferencích, např. roku 1971 v Praze na konferenci Výboru pro
životní prostředí Evropské komise OSN. (PAVELČÍKOVÁ 2022)

V období normalizace působili ochránci životního prostředí už jen za zdmi výzkum-
ných ústavů, v izolaci a pod pečlivou kontrolou komunistické strany. Zjištění stran zne-
čištění ovzduší a vod vlivem průmyslové výroby, problematika kyselých dešťů zůstávaly
před veřejností utajovány. „Například s pečlivě propracovaným atlasem nemocnosti
v severních Čechách se zacházelo jako s čistě teoretickým materiálem. Vytištěno smělo
být jen padesát kopií a na vládní politiku měl nepatrný vliv.“150 Zpráv z odborných vý-
zkumů vycházelo v Československu i na Ostravsku v sedmdesátých letech mnoho. Bo-
hužel zůstávaly ve strojopisech uložených ve vědeckých knihovnách. (PAVELČÍKOVÁ 2022)

Pozornost nepříliš velkých skupin, které přináležely Českému svazu ochránců pří-
rody nebo Slovenskému zväzu ochráncov prírody a krajiny, byla zpočátku zaměřována
na problémy životního prostředí pouze v jednotlivých lokalitách. Jedním z výrazných
center věnujících se otázkám ekologie bylo brněnské hnutí vedené Miroslavem Kun-
dratou, který zároveň pravidelně navštěvoval bytové semináře u Evy a Petra Oslzlých.

148 Uhelný základ Československého státu. In: Ekolist.cz. Praha, 26. října 2018. https://ekolist.cz/cz/publicistika/
eseje/uhelny-zaklad-ceskoslovenskeho-statu [cit. 20. ledna 2025].

149 Botanický ústav AV ČR byl založen 1. ledna 1962.
150 Rozhovor s Tomem Burkem ze 17. července 1998. Uloženo ve fondu Barbary Dayové v podsbírce ODKAZ

MZM.
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A právě tam vznesl návrh na možnost uspořádání i přednášky věnující se tématu ži-
votního prostředí. Tento jeho požadavek inspiroval Jiřího Müllera, aby začal uvažovat
o rozšíření činnosti nadace i tímto směrem.151 Roger Scruton přišel s návrhem, aby
Československo navštívil Tom Burke, tehdejší ředitel Green Alliance (Svazu zelených
ve Velké Británii). Jiří Müller požadoval setkání Burka s českým ekologem a cestova-
telem Josefem Vavrouškem152, který roku 1985 působil na významné pozici v Ústavu
pro vědeckotechnický rozvoj v Praze. Časem se vyprofiloval ke specializaci péče o ži-
votní prostředí. Vzhledem k tomu, že odmítal vstup do komunistické strany, nebyly
mu umožňovány mezinárodní oborové kontakty. (DAYOVÁ 1999, 191–192) Vavroušek
strávil tři čtvrtiny roku 1968 v Africe.153 Ovlivněn tímto pobytem uprostřed nepřed-
stavitelné chudoby, a zároveň ideály humanisty, teologa a filozofa Alberta Schweitzera
se vrací do vlasti s vědomím plné odpovědnosti člověka k životnímu prostředí.154

Na Brněnsku byl pro širší ekologické aktivity významný rok 1985, kdy zástupci
okresů Brno-město a Brno-venkov společně započali s vydáváním informačního bul-
letinu Veronica155, který byl dostupný i laické veřejnosti.156

Spolupráce s britskými ekology

Tom Burke navštívil Brno poprvé v dubnu 1986.157 Přednášel zde na téma Ochrana
přírody a ochránci v Británii. Miroslav Kundrata poskytl pro víkendový seminář
prostory vlastního domu. Tato návštěva Burka byla uskutečněna spíše z popudu
Scrutona, který chtěl, aby se Burke seznámil s přístupy a postoji k ekologii v Česko-

151 Jiří Müller vzpomíná: „My třeba jsme projevili zájem o ekologii. Roger Scruton měl za souseda ministra, který
se staral o životní prostředí ve Velké Británii. Ten zase znal vedoucího představitele ekologického hnutí v Británii,
tak ho sem vyslali. Já už jsem se zmínil o tom, že jsem znal dlouho Josefa Vavrouška, který pracoval v oficiální
instituci. Tak jsem chtěl ty dva lidi dát dohromady. Na tom se pracovalo dlouho.“ (URBÁŠEK 2005, 601)

152 Josef Vavroušek se s Jiřím Müllerem setkal v šedesátých letech jako student na brigádě. Jejich vzájemnou
důvěru dokazuje fakt, že v době věznění Jiřího Müllera v letech sedmdesátých se Vavroušek staral o některé
Müllerovy osobní záležitosti, např. ukrýval jeho osobní archiv. A také vozil rodiče Jiřího Müllera za ním do
věznice a posílal jim peníze. (DAYOVÁ 1999, 191); MÜLLER, J.: Stará vzpomínka na Josefa Vavrouška.

153 Byl členem studentské expedice Lambaréné, která měla předat léky a zdravotnický materiál gabonské ne-
mocnici založené uprostřed pralesa Albertem Schweitzerem, nositelem Nobelovy ceny míru z roku 1952. 

154 MÜLLER, J.: Stará vzpomínka na Josefa Vavrouška.
155 „Kundrata si vzpomíná, že některé členy organizace, kteří byli zároveň členy komunistické strany, si před-

volávali do ,Bílého domu‘ (pozn. kde sídlil Krajský sekretariát strany v Brně) a kárali za obsah bulletinu; nikdy
ho však nezakázali.“ (DAYOVÁ 1999, 190)

156 Bulletin Veronica redigoval Oldřich Bárta, obálku navrhl Rostislav Pospíšil. Byl vydáván ve spolupráci s Českou
státní spořitelnou v Brně.

157 „Jel jsem do Československa se zvědavostí, abych na vlastní oči viděl, jaký je život lidí žijících za železnou
oponou. Neměl jsem žádné předchozí zkušenosti s životem v totalitním systému a chtěl jsem více porozumět
tomu, jak to fungovalo pro lidi, jako jsem já.“ E-mail Toma Burka Petře Pichlové ze dne 23. března 2025.
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slovensku. Naopak Jiří Müller v této věci nabádal k velké obezřetnosti.158 Jeho hlavním
cílem bylo dostat Burka do oficiální struktury ekologie v Československu. Pak mohlo
následovat propojení s neoficiálním proudem. 

Druhá návštěva Toma Burka se uskutečnila jen o pár měsíců později, 22. června
1986 večer se setkal s Jiřím Müllerem v Brně v jednom z nočních klubů. Bylo to z bez-
pečnostních důvodů, aby nebyli odposloucháváni.159 Následující den navštívil Burke
pražský Ústav pro vědeckotechnický rozvoj, kde se setkal s Josefem Vavrouškem.160

V průběhu společné diskuse vzešel od českého kolegy návrh, aby host z Británie před-
nesl následujícího dne v ústavu přednášku. Burke byl za tím účelem představen ve-
doucímu oddělení.161 Přednáška se tehdy neuskutečnila, protože nebylo uděleno
povolení od Státní plánovací komise. Samotná návštěva Burka v Praze však měla pro
české prostředí mnohem širší dopad. Burke navázal kontakty i s dalšími ekology,
např. Evou Kružíkovou, která velmi stála o setkání s dr. Richardem Brabazonem
Macrorym z Imperial College. 

Potřetí zavítal Tom Burke do Československa na podzim téhož roku, 8. listopadu 1986
přiletěl do Prahy. Jiří Müller ho očekával na konečné zastávce autobusu jedoucího
z letiště, následně ho přivedl k Josefu Vavrouškovi. Tentokrát se již podařilo usku-
tečnit dříve plánovanou přednášku o vývoji politiky životního prostředí v západní
Evropě. Jiří Müller doplňuje: „…Josef Vavroušek získal spoustu informací. Burke se
vrátil domů a informoval příslušná ministerstva, a nejen v Británii, ale také ve Francii.
Informoval je o tom, že tady existuje také vrstva lidí, kteří jsou v pozicích, s režimem
nesouhlasí a jsou velmi dobře kvalifikovaní a informovaní. Tedy o něčem, s čím prostě
ty země oficiálně vůbec nepřišly do styku.“ (URBÁŠEK 2005, 601) Významné bylo i se-
tkání Burkeho s Bedřichem Moldanem z Akademie věd. Opětovně se také potkal
s Josefem Zieleniecem, s nímž se dotkli mj. i problematiky zdravotnictví, diskutovali
o postoji k nemoci AIDS atd.162 K významu jednotlivých návštěv Toma Burka se
vyjádřil Jiří Müller ve svém vzkazu Michaelu Potterovi (Potter byl v Československu

158 „Všechno muselo být zváženo a promyšleno z každého úhlu, aby bylo jisté, že krycí legenda odolá tlaku
státních orgánů. Znečištění životního prostředí představovalo citlivou otázku a plánování muselo být na-
prosto dokonalé.“ (DAYOVÁ 1999, 192)

159 Burke s sebou přivezl výstřižky o Černobylu (176 kusů), nahrávky, časopisy. (DAYOVÁ 1999, 192–193)
160 „…a řekl vrátnému, že během své dovolené navštívil Prahu, zná Vavrouškovy práce a rád by se s ním setkal,

pokud by měl náhodou čas.“ (DAYOVÁ 1999, 193)
161 „Předtím mi důkladně vysvětlil, jak se mám chovat. Měl jsem vyzdvihovat svůj profesionální zájem a sou-

středit se na otázky metodologie. Opakovaně a důrazně mě varoval, abych neprojevoval zájem o konkrétní
údaje.“ (DAYOVÁ 1999, 193)

162 „Je to klíčová postava československé ekologie. Jestli W.[aldegrave] přijede do Prahy, musí se s ním rozhodně
setkat. Hraje důležitou úlohu při tvorbě základních materiálů týkajících se české politiky životního prostře -
dí. Jako jediný z lidí, s nímž jsem se setkal, už navázal kontakty se Západem.“ Zpráva z cesty Toma Burka
z listopadu 1986. Uloženo ve fondu JHEF v podsbírce ODKAZ MZM.
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na návštěvě v lednu 1987): „…skutečnost, že [Burke] je oficiálně přijatelný, které se
dosáhlo neoficiálními prostředky, může vytvořit základnu pro další rozvoj oficiálních
vztahů s lidmi, kteří se obávali, že takové styky jsou příliš riskantní. On [Müller] se
domnívá, že komunikaci, tak jak byla zahájena, už česká vláda nemůže potlačit. Podle
jeho názoru je tato strategie životně důležitá (a to nejen v oblasti ekologie). Doufá,
že neoficiální komunikace umožní západním vládám, aby si uvědomily názorové roz-
vrstvení východoevropských společností (že totiž neexistují jen dva póly – vláda a di-
sidenti – jak to v současné době vnímají) a toto pochopení využily při formování své
politiky.“163

V září 1988 Tom Burke opět přicestoval do Prahy. S Josefem Vavrouškem navštívili,
v rámci informativních cest po severních Čechách a na Slovensku, množství organi-
zací zabývajících se životním prostředím. O vývoji politiky ochrany životního pro-
středí v Evropském společenství přednášel Burke hned dvakrát, v Praze v Ústavu pro
stát a právo a v Bratislavě ve Výzkumném ústavu pro společenský vývoj a práci. Před-
nášky se setkaly s úspěchem u posluchačů. O jedné z nich se dokonce objevily zprávy
v oficiálním tisku. Bylo povzbudivé, že zájem veřejnosti vzbudily informace přichá-
zející ne z oficiálních míst, ale od přednášejícího z podzemní univerzity. „Po návratu
z Prahy si Burke vyžádal návštěvu na britském ministerstvu zahraničních věcí a sdělil,
že se zdálo, že mají o otázku životního prostředí v Československu velký zájem, ale
mnoho o ní nevědí. Rozhodně neznají klíčové postavy a vlastně ani netuší, že by
mohla existovat nějaká vrstva mezi členy strany a vyloženou opozicí.“ (DAYOVÁ 1999,
197) Tom Burke na toto období dnes vzpomíná: „Největší dojem na mě udělalo to,
co jsem se dozvěděl o strukturální neschopnosti totalitních vlád. Důležitou součástí
toho, jak se komunistická strana v Československu držela u moci, bylo roztříštění
vládních institucí tak, aby se nemohly stát základnou analýzy a porozumění, ze které
by bylo možné zpochybňovat moc strany.“164

Výhodou aktivit a přednášek týkajících se ekologie byla jednoznačně náplň, která
zdánlivě nepřinášela pro komunistické zřízení hrozbu, protože nevedla k filozofickým
debatám a ovlivňování světonázoru veřejnosti. Podle Burka „…se tento program vě-
noval praktickým otázkám s cílem narušovat hegemonii strany, překonávat byrokra-
tické překážky a pranýřovat nedostatky oficiální politiky.“ (DAYOVÁ 1999, 197) Avšak
Jiří Müller a další členové správní rady Nadace Jana Husa předpokládali přechod
uskutečněných aktivit v politickou protiakci. Opravdu se tak stalo. Příkladem bylo
zveřejnění zprávy o stavu kvality životního prostředí v okolí Bratislavy a zásahu proti
ochráncům životního prostředí ze strany oficiálních orgánů. Na základě této události
byly všechny další ekologické přednášky v rámci podzemní univerzity v Brně pro

163 Zpráva z cesty Michaela Pottera z 2.–4. ledna 1987. Uloženo ve fondu JHEF v podsbírce ODKAZ MZM.
164 E-mail Toma Burka Petře Pichlové ze dne 23. března 2025.
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jistotu pozastaveny. Ostražitost úřadů se zvyšovala. Přestože profesionální i amatérské
skupiny ochránců životního prostředí mohly získané údaje o aktuální situaci v Česko -
slovensku shromažďovat, v žádném případě však nebylo povoleno je zveřejňovat.

Burke se na základě informací získaných v naší republice snažil propojovat ekology
jednotlivých zemí východní Evropy (obzvláště Maďarska, Polska, Rumunska). Své
poznatky poskytl například Evropskému úřadu pro životní prostředí. Podařilo se mu
zprostředkovat výměnný program pro členy organizace Brontosaurus v Čechách i na
Slovensku. On sám se domníval, že neformální a vlastně utajované propojování od-
borníků demokratické části Evropy a těch, kteří pracovali pod přísným dohledem to-
talitního režimu, velmi napomohlo mnohem rychlejšímu navazování oficiální
a efektivní spolupráce po listopadu 1989.

Josef Vavroušek165 vystoupil již 23. listopadu 1989 na manifestaci Občanského fóra
na Václavském náměstí v Praze s informací o neutěšené ekologické situaci v Česko-
slovensku. S Vavrouškem v Ekologické sekci Biologické společnosti při ČSAV spolu-
pracovali Ivan Dejmal, signatář Charty 77 a vydavatel samizdatového Ekologického
bulletinu, a také Bedřich Moldan, dlouholetý tajemník Ekologické sekce Biologické
společnosti, kteří se do spolupráce s OF také zapojili a díky nimž se otázka ochrany
životního prostředí stala rychle důležitým tématem.166

Jistě lze dnes již říci, že slova Toma Burka nevycházela z naivního pozitivismu.
Avšak to nejcennější, co tato neoficiální spolupráce do Československého prostoru
přinesla, byly vzájemné vztahy s odborníky ze západní Evropy. Samozřejmě proble-
matika ekologie, ochrany životního prostředí patří i dnes do kategorie oborů s ne-
ustálými novými výzvami. Přesto možnost konzultace s odborníky ze zahraničí,
otevřenost zelené politice, stejně jako přenesení určité zodpovědnosti na každého
jednoho občana je nedílnou součástí ohleduplné péče o naši planetu. A k tomu se sa-
mozřejmě váže i právo na pravdivé informace o stavu jednotlivých přírodních živlů
na globální úrovni i na těch nejmenších územních celcích. Díky aktivitám podzemní
univerzity bylo po sametové revoluci na čem stavět. A to nejen v ekologii, ale obecně
v oblasti podpory kultury a vzdělanosti.

165 „Josef Vavroušek začal od let 1997/98 spolupracovat s týmem Antonína Bučka, který se v tehdejším Geo-
grafickém ústavu ČSAV zabýval výzkumem stavu životního prostředí. Vavrouška k nám přivedl Igor Míchal,
který se pohyboval v okruhu Ekologické sekce Biologické společnosti ČSAV a dalších nezávislých skupin. Vý-
sledky našich geografických analýz využil J. Vavroušek k doplnění kritických zpráv, které Ekologická sekce
vydávala, a za  Vavrouškova vedení Federálního výboru pro životní prostředí vydal Geografický ústav v roce
1992 Atlas životního prostředí Československa.“ E-mail Miroslava Kundraty Romaně Dominice Hrbatové ze
dne 17. července 2025.

166 MÜLLER, J.: Stará vzpomínka na Josefa Vavrouška.
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Ekologie
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Ekologie

Zpráva z cesty Toma Burka z 8.–12. listopadu 1986. Fond Jan Hus Educational Foundation
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Ekologie

Dopis Toma Burka Rogeru Scrutonovi z 1. července 1988. Fond Jan Hus Educational Foundation
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Josef Vavroušek. Foto Archiv Nadace Partnerství



135

Ekologie

Časopis Veronica – bulletin
MEV ČSOP Brno a OV ČSOP
Brno-venkov, červenec 1986.
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Josef Vavroušek (čtvrtý zprava) organizoval v květnu 1991 jako ministr životního prostředí návštěvu
prince Charlese, dnes krále Karla III., v Severních Čechách – na Mostecku, tehdy postiženém
povrchovou těžbou a spalováním uhlí. Foto Archiv Nadace Partnerství



137

Ekologie

Brožura Stav a vývoj životního prostředí v Československu. Připravila Ekologická sekce Českosloven-
ské biologické společnosti při ČSAV a Ekologická pracovní skupina Rady ekonomického výzkumu
ČSSR ve spolupráci s Ústředním ústavem národohospodářského výzkumu v Praze. Vydáno v Praze,
únor 1989, 145 stran (počítačový tisk). Fond Jan Hus Educational Foundation
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Helmut Schreiber: The Other Europe – East Europe and The Soviet Union. Materiály připravené jako
podklady pro konferenci European Environment Policy: The Next Five Years pořádané v Londýně,
23.–24. června 1989, 25 stran, (xerokopie). Fond Jan Hus Educational Foundation
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Vzdělávací nadace Jana Husa po roce 1989

Po sametové revoluci

V listopadu 1989 padl komunistický režim v Československu. V té době v Brně
probíhaly již pět let britské semináře u Oslzlých, u rodiny Jelínkových se konaly
francouzské semináře a uskutečnilo se také několik německých seminářů. Týden
po začátku revoluce, 25. listopadu 1989, přijela do Brna výtvarnice Helen Gan-
lyová. Její plánované přednášky se zúčastnilo pouze několik umělců (s Petrem
Oslzlým, který byl v té době v Praze, se Ganlyová vůbec nesetkala), zažila však ne-
opakovatelnou atmosféru revolučního Brna včetně toho, že se zapojila do živého
lidského řetězu vedoucího z náměstí Svobody k bohunické věznici.167 Ganlyová
vše zaznamenala v obšírné zprávě, kterou doprovodila kresbami zachycujícími
vzrušené revoluční dění: „Najednou se lidé začali řadit do zástupů, chytli se za
ruce a pak se dali do pohybu. Bylo to velmi vzrušující. Řetěz se začal pohybovat
po náměstí. Když jsme opustili náměstí a šli do kopce doprava, foukal nám do
tváří ledový sníh. Skupinky studentů stály u silnice s plastovými kbelíky plnými
horkého voňavého ovocného čaje pro běžící a klopýtající postavy. (...) Zatímco
tmavé davy napůl pochodovaly a napůl běžely ulicemi, okolo projížděly tramvaje
s jásajícími cestujícími (…). Byl to neuvěřitelný pocit uhánět po zledovatělých sil-
nicích – kdykoli mi podklouzla noha, cizí teplá ruka mě sevřela a podržela mě na-
hoře. (...) Jednou jsme se zastavili před žlutohnědým domem s oprýskanou
omítkou. Jedno z oken v patře bylo otevřené. Přes krajkové závěsy někdo prostrčil
zesilovač a pouštěl projevy z Prahy. (...) Už jsme byli skoro nahoře, když jsme po-
tkali lidi, kteří šli opačným směrem. ,Tam nahoře není místo,‘ řekli. ,Je tam na-
rváno a lidi zpívají hymnu.‘“168

167 V bohunické věznici byl tehdy stále vězněn brněnský disident Petr Cibulka.
168 Zpráva Helen Ganlyové o návštěvě Brna 25.–28. listopadu 1989. Uloženo ve fondu JHEF v podsbírce ODKAZ

MZM. 

Vzdělávací nadace Jana Husa po roce 1989
Marta Mrázová
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Zatímco Petr Oslzlý prožil horečné dny sametové revoluce převážně v Praze, kde
spolu s Divadlem na provázku a HaDivadlem zahájil jako první stávku českých di-
vadel a posléze začal úzce spolupracovat s Václavem Havlem a dalšími při zakládání
Občanského fóra (OSLZLÝ, JEŘÁBKOVÁ 2020, 223–229), v Brně se Miroslav Pospíšil
(v době revoluce působil na filozofické fakultě brněnské univerzity) zapojil jako člen
stávkového výboru do okupační stávky studentů v budovách univerzity. Jiří Müller,
v té době topič a hlídač v bytovém družstvu, se stal po založení brněnského Občan-
ského fóra členem jeho parlamentu a rady a začátkem roku 1990 předsedou Občanské
komise pro prověrky StB v Jihomoravském kraji.169

Už 9. ledna 1990 se do Brna vrátil Roger Scruton, vyhoštěný v červnu 1985 z Čes-
koslovenska. Zatímco před listopadem 1989 neměl příležitost v Brně přednášet, nyní
měl přednášku Obnovení práva v Justičním paláci.

Po změně poměrů se zdálo, že už podpora ze strany britské nadace nebude potřeba,
jak o tom vyprávěl Roger Scruton ve svém článku A Catacombe Culture z února 1990:
„Je nyní naše práce u konce? Doufali jsme, že téměř ano. Ale naši čeští a slovenští
kolegové byli zcela jiného názoru. Jejich systém školství, balancující po dlouhá dese-
tiletí na samém pokraji zničení, byl konečně svěřen do rukou lidem, kteří jsou
schopni jej zachránit. Ale potřebují znalosti, knihy a technické vybavení; potřebují
přepsat osnovy všech předmětů, kde marxismus znemožňoval skutečné poznání nebo
stranická privilegia zajišťovala studium pouze dětem vyvolených. Potřebují restau-
rovat vědecké disciplíny – jako jsou právo, ekonomika nebo politologie – které byly
prakticky zardoušeny politickým rozhodováním. Naše práce, tvrdí všichni shodně,
nekončí, nýbrž začíná.“ (SCRUTON 1990)

Podobně na tehdejší dobu vzpomínal Miroslav Pospíšil: „No, naši přátelé v Anglii
otevřeli šampaňské, zvolali hurá, naše práce končí, a my jsme opáčili, naopak, teď vás
potřebujeme ještě víc, než jsme vás potřebovali dříve, protože teď konečně můžete
nám pomoci znovuobnovit ta zdevastovaná pracoviště humanitních věd na skuteč-
ných univerzitách, ten kapitál prostě by byla strašná škoda zahodit, že jo, to byli lidé,
kteří se stali přáteli Československa, kteří měli tu úžasnou zkušenost těch bytových
seminářů a byli ochotni dál, dál pomáhat.“170

169 Později se organizátoři brněnských britských seminářů vydali různými směry. Miroslav Pospíšil byl v letech
1989–1991 proděkanem Filozofické fakulty Masarykovy univerzity a od roku 1990 se věnoval práci v Čes-
koslovenské vzdělávací nadaci Jana Husa. Petr Oslzlý působil po roce 1989 v Praze jako poradce prezidenta
Václava Havla pro kulturní otázky a ředitel kulturní sekce jeho kanceláře, od roku 1993 byl ředitelem Centra
experimentálního divadla a v letech 2018–2022 rektorem brněnské JAMU. Jiří Müller byl od června do lis-
topadu 1990 ředitelem Úřadu pro ochranu ústavnosti a demokracie, v letech 1990–1992 poslancem ČNR,
později pracoval v neziskovém sektoru.

170 Rozhovor s Miroslavem Pospíšilem, 2019. Podzemní univerzita v Brně 1984–1989. Projekt MUNI/FR/1094/2019
Podzemní univerzita – význam, dějiny. Masarykova univerzita, Brno. Dostupné z: https://is.muni.cz/el/ped/
podzim2022/OVk101/um/podzemni-univerzita-v-Brne_11222.pdf [cit. 25. února 2025].
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Vzdělávací nadace Jana Husa po roce 1989

Mezitím se prezidentem Československa stal Václav Havel a také další bývalí spo-
lupracovníci JHEF se ujali vysokých státních funkcí. 

V květnu 1990 prezident Václav Havel v oficiálním dopise zaslaném tehdejšímu
předsedovi správní rady JHEF Anthonymu Smithovi vyjádřil poděkování nadaci za
práci v posledních letech a zároveň naději, že bude nadace pokračovat ve spolupráci:
„Bývalí komunističtí vládci nám zanechali velký úkol obnovy. Devastace našich vzdě-
lávacích institucí byla stejně velká jako devastace našeho životního prostředí a pří-
rodních zdrojů. Konečně však přišla příležitost obnovit jak naše vzdělávací dědictví,
tak naši krajinu. V obou těchto životně důležitých úkolech potřebujeme využít vaše
odborné znalosti a dobrou vůli. A doufáme, že nám pomůžete obnovit naše univer-
zity, zejména v takových oborech, jako je právo, vzdělávání, ekologie, management,
literatura a umění. Prosíme, podávejte nám i nadále pomocnou ruku, kterou jste nám
podávali v minulosti. V tuto chvíli ji potřebujeme stejně jako kdykoli předtím.“171

Československá vzdělávací nadace Jana Husa

Na základě těchto úvah se představitelé britské JHEF rozhodli, že budou pokračovat
ve své práci, trvali však na tom, že jejich role už nyní bude pouze podpůrná a že si
veškerou organizaci musí zajišťovat sami kolegové v Československu.172 V květnu
1990 tak vznikla Československá vzdělávací nadace Jana Husa, jejími zakladateli se
stali Jiří Müller, Eva Oslzlá a Miroslav Pospíšil. K oficiálnímu otevření kanceláře došlo
v říjnu 1990 za účasti prezidenta ČSFR Václava Havla. Kromě brněnského ústředí
působila nadace v té době také v Praze a v Bratislavě.173

Československá vzdělávací nadace Jana Husa se ve svém statutu přihlásila k odkazu
svých předchůdců, působících před listopadem 1989:

„Vzdělávací nadace Jana Husa je nepolitická, nekonfesijní nadace, zřízená k pod-
poře vzdělanosti, kultury a svobody. 

Vzdělávací nadace Jana Husa se hlásí k odkazu svých předchůdců, občanů Spojeného
království Velké Británie a Severního Irska a Francie, kteří v osmdesátých letech mi-

171 Dopis Václava Havla Anthonymu Smithovi z 21. května 1990. Uloženo ve fondu JHEF v podsbírce ODKAZ
MZM.

172 Rozhovor s Miroslavem Pospíšilem, 2019. Podzemní univerzita v Brně 1984–1989. Projekt MUNI/FR/1094/
2019 Podzemní univerzita – význam, dějiny. Masarykova univerzita, Brno. Dostupné z: https://is.muni.cz/el/
ped/podzim2022/OVk101/um/podzemni-univerzita-v-Brne_11222.pdf [cit. 25. února 2025].

173 Po rozpadu Československa rozhodla československá nadace o svém rozdělení na českou a slovenskou na -
daci, a tak vznikla slovenská Vzdelávacia nadácia Jana Husa v Bratislavě. Obě nadace měly stejnou správní
radu složenou z Čechů a Slováků a totožné poslání. Slovenská nadace ukončila svou činnost v roce 2009
a od té doby vypisuje česká Vzdělávací nadace Jana Husa programy i pro slovenské uchazeče.
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nulého století založili ve svých zemích JHEF a AJH jako výraz solidarity s občany Čes-
koslovenska. V době nesvobody a bezpráví prostřednictvím Husovy nadace prakticky
podporovali aktivity lidí v Československu, kteří v obtížných podmínkách represe udr-
žovali svobodný tok informací a chránili tradici svobodného vzdělávání a kultury.“174

Mezitím už probíhala intenzivní práce staronové nadace. Miroslav Pospíšil, který
se posléze stal výkonným ředitelem nadace a působil v ní až do roku 2001, na dobu
po sametové revoluci vzpomíná jako na naprosto chaotickou: „(…) tehdy bylo takové
nadšení, že nám chtěl pomáhat celý svět a začaly se sem hrnout nejrůznější návštěvy,
umělci, politici a samozřejmě taky spousta lidí z univerzit a ty naše univerzity na to
nebyly připravený samozřejmě, byly velice slabý a často nedokázaly rozpoznat, kdo
jim chce skutečně něco přinést a kdo se jenom přišel podívat, jak to teda teď vypadá
v republice, kde je filozof prezidentem“.175

V době těsně po revoluci se práci Husovy nadace v československých bytových se-
minářích dostalo široké publicity v západních médiích a v důsledku toho se na nadaci
začali obracet lidé, kteří nabízeli pomoc: „V prvních měsících a letech po listopadu 1989
jsme byli zavaleni žádostmi o zprostředkování kontaktů, o vyhledání vhodných part-
nerů, o informace a rady, o zorganizování konferencí, přednášek, kursů atd. atd. Ne-
odmítali jsme. Jednak jsme byli schopni poskytnout velmi cennou službu, ale zároveň
tyto žádosti byly cenným zdrojem kontaktů a základem spolupráce s mnoha význam-
nými institucemi – skvělým základem pro naši budoucí práci.“ (POSPÍŠIL 2001, 3)

V tomto přechodném období (do léta 1990) byl dokončen program přednášek,
které byly naplánovány ještě pro bytové semináře, přijížděli však i mnozí další kole-
gové z předlistopadové doby a také noví spolupracovníci působící v nejrůznějších
oborech. Vzhledem k tomu, že práce nadace byla založena právě na kontaktech s kva-
litními odborníky, rozhodli se představitelé nadace, že budou pokračovat v práci ve
stejných oborech, kterým se věnovaly bytové semináře (teologie, humanitní a spole-
čenskovědní obory, kultura a umění). Brzy se však objevila další pole působnosti, ve
kterých byla práce nadace potřebná: informace a poradenství o vzdělávání, oblast an-
glického jazyka, ekonomické vědy, právo, podpora knihoven a vydávání odborné li-
teratury, další vzdělávání dospělých a učitelská příprava. (POSPÍŠIL 2001, 2–3) Některé
z těchto oblastí podporuje nadace dodnes a systematicky se jim věnuje, od jiných
programů v průběhu let upustila.

174 Statut Vzdělávací nadace Jana Husa. Dostupné z: https://www.vnjh.cz/o-nadaci/statut/ [cit. 13. ledna 2025].
175 Rozhovor s Miroslavem Pospíšilem, 2019. Podzemní univerzita v Brně 1984–1989. Projekt MUNI/FR/

1094/2019 Podzemní univerzita – význam, dějiny. Masarykova univerzita, Brno. Dostupné z: https://is.muni.cz/
el/ped/podzim2022/OVk101/um/podzemni-univerzita-v-Brne_11222.pdf [cit. 25. února 2025].
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Desetiletí obnovy

V klíčovém období po sametové revoluci si nadace jako svůj cíl stanovila pomáhat
univerzitám při obnově a rozvoji svobodného vzdělávání a v roce 1990 zahájila dlou-
hodobý program nazvaný Desetiletí obnovy. V první fázi, nazvané „první pomoc“
(1990–1993), se nadace „snažila prolomit několik desetiletí trvající izolaci a napomoci
opětovnému navázání mezinárodní spolupráce“.176 Pracovníci nadace se soustředili
na poskytnutí toho, čeho se na obnovovaných svobodných univerzitách nejvíc ne-
dostávalo – kontaktů se zahraničními institucemi, knih, přednášejících atd.

Velký podíl na úspěšném rozjezdu nadace po roce 1990 měl Roger Scruton, který
si vzal na rok volno z Birkbeck College, a také Barbara Dayová, která od roku 1989
stále více pobývala v Brně.177 Nepostradatelným pomocníkem v oblasti etablování
výuky politologie na českých (zejména brněnských) vysokých školách byl Frank Bea-
ley, který do Československa přijížděl přednášet v rámci bytových seminářů ještě
před sametovou revolucí a patřil také k členům správní rady JHEF.

Druhá fáze, „akutní terapie“ (1993–1996), měla za cíl „využití mezinárodní spolu-
práce k cílené pomoci českým a slovenským vysokoškolským učitelům a praco -
vištím“.178 Nadace se zaměřila na to, aby pomáhala obnovujícím se vysokoškolským
pracovištím vytvářet trvalejší kontakty s podobnými pracovišti na Západě a aby se
výuka a bádání na univerzitách dostaly na mezinárodní úroveň.

Ve třetí fázi, nazvané „stabilizace“ (1996–2000), už se zodpovědnost za navazování
a udržování kontaktů se zahraničím přesouvala z nadace na samotné katedry a fa-
kulty.179 Nadace tehdy nabízela program Cursus innovati zaměřený na podporu inovace
výuky na vysokých školách a program Novicius podporující výchovu nové generace
vysokoškolských učitelů. Ve spolupráci s nadací Open Society Fund vzniklo v roce 1997
Akademické informační centrum, které sídlilo v Brně na Staré radnici a brzy se stalo
nejvýznamnějším centrem informací o vzdělávání v zahraničí v České republice.180

Po tomto desetiletí usilovné práce na obnově vysokého školství se nadace rozhodla
pokračovat ve své činnosti a přešla k „desetiletí rozvoje“ českého vyššího vzdělávání.
Nadále se soustředila na humanitní a společenskovědní obory, na rozdíl od devadesátých
let, kdy pomoc přicházela ze zahraničí, už však nyní dokázala pracovat zcela nezávisle.

176 Viz informační materiál Vzdělávací nadace Jana Husa, archiv VNJH, b. d.
177 Nyní žije trvale v Praze a má české občanství. 
178 Viz informační materiál Vzdělávací nadace Jana Husa, archiv VNJH, b. d.
179 Rozhovor s Miroslavem Pospíšilem, 2019. Podzemní univerzita v Brně 1984–1989. Projekt MUNI/FR/1094/

2019 Podzemní univerzita – význam, dějiny. Masarykova univerzita, Brno. Dostupné z: https://is.muni.cz/
el/ped/podzim2022/OVk101/um/podzemni-univerzita-v-Brne_11222.pdf [cit. 25. února 2025].

180 Srov. Historie nadace. Dostupné z: https://www.vnjh.cz/o-nadaci/historie-od-1980/ [cit. 13. ledna 2025].
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Ocenění

Práce Vzdělávací nadace došla mnohokrát zaslouženého uznání.182 Již v roce 1990 ji
ocenil Václav Havel ve zmiňovaném dopise předsedovi správní rady JHEF Antho-
nymu Smithovi. Roger Scruton, klíčová postava nadace, obdržel mimo jiné čestný
doktorát Masarykovy univerzity (v roce 1998, spolu s francouzským filozofem Jea-
nem-Pierrem Vernantem, spoluzakladatelem a významným představitelem francouz-
ské AJH), ve stejném roce mu prezident Václav Havel udělil medaili Za zásluhy. Dne
15. listopadu 2019, tedy nedlouho před svou smrtí, obdržel Roger Scruton z rukou
Jaroslava Kubery Stříbrnou pamětní medaili Senátu. V roce 2021 bylo Rogeru Scru-
tonovi uděleno čestné občanství města Brna in memoriam.

Několika ocenění se dostalo i Barbaře Dayové: v roce 1998 obdržela pamětní me-
daili prezidenta Václava Havla. Roku 2022 získala cenu Ústavu pro studium totalit-
ních režimů za mimořádný přínos k reflexi novodobých dějin, v roce 2024 jí udělil
ministr kultury Martin Baxa medaili Artis Bohemiae Amicis (Přátelům českého
umění) za soustavnou práci přispívající k rozvoji české kultury v zahraničí. Barbara
Dayová se navíc zásadním způsobem zasloužila o historickou dokumentaci dějin
JHEF v letech 1979–1989 v knize s názvem The Velvet philosophers. Do češtiny ji pod
názvem Sametoví filozofové přeložila Bronislava Müllerová.

Jiří Müller získal v roce 2021 Cenu města Brna za zásluhy o svobodu a demokracii.
Medaili Rogera Scrutona Masarykovy univerzity obdrželi v roce 2023 Jiří Müller
a Miroslav Pospíšil. Dne 17. listopadu 2024 pak obdrželi z rukou premiéra Petra Fialy
Medaili Karla Kramáře všichni tři muži, kteří se zásadní měrou zasloužili o chod by-
tových seminářů, Jiří Müller, Petr Oslzlý i Miroslav Pospíšil.

Nešlo však jen o hmotná ocenění v podobě skutečných medailí. Zasloužených oce-
nění v intelektuální oblasti, zejména obsazením rektorských postů významných
brněnských vysokých škol a jedné vysoké školy slezské, se dostalo pěti lidem, kteří
patřili mezi organizátory či posluchače bytových seminářů. Milan Jelínek se stal
prvním polistopadovým rektorem Univerzity Jana Evangelisty Purkyně v Brně a za-
sloužil se o návrat jejího původního názvu Masarykova univerzita. V letech 1998–
2004 byl rektorem Masarykovy univerzity v Brně Jiří Zlatuška. Na rektorském postu
jej v letech 2004–2011 vystřídal Petr Fiala. Společně s Milanem Jelínkem pomáhal
založit Slezskou univerzitu v Opavě Martin Černohorský a v letech 1992–1998 stanul
v jejím čele. V letech 2010–2018 zastával rektorskou funkci Janáčkovy akademie mú-
zických umění Ivo Medek, následně v letech 2018–2022 byl rektorem JAMU Petr
Oslzlý. 
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Nadace v současné době

V současné době nabízí VNJH čtyři programy určené pro střední školy a tři programy
pro vysoké školy. Oceněním pro inspirativní pedagogy na středních školách je Laby-
rint světa – Cena Vladimíra Jochmana pro učitele, zatímco program Cena Bronislavy
Müllerové oceňuje nejlepší studentské práce na téma svobody slova a odpovědnosti
ve veřejném životě. Dalšími středoškolskými programy jsou Přírodovědná stipendia
Husovy nadace a Seminář pro slovenské a české učitele dějepisu.

K vysokoškolským programům patří Grant Husovy nadace, který zahrnuje vypra-
cování odborné eseje na zadané téma, Stipendium Husovy nadace pro doktorandy
nebo doktory do věku 40 let, působící v neaplikovaných humanitních, společensko-
vědních a příbuzných oborech, a Cena IUS et SOCIETAS udělovaná studentům za
vypracování eseje o roli práva a justice ve společnosti. Do roku 2022 podporovala
nadace také Francouzskou letní univerzitu (první letní univerzita se uskutečnila roku
1991, do roku 2010 program fungoval pod názvem Letní univerzita francouzské fi-
lozofie). Cílem programu byla podpora dlouhodobé spolupráce francouzských, čes-
kých a slovenských studentů a učitelů filozofie. Vyvrcholením spolupráce pak byla
právě Francouzská letní univerzita, diskusní setkávání nadaných českých a sloven-
ských frankofonních studentů, především doktorandů, s francouzskými protějšky.
Letní univerzita se konala střídavě v České republice, Slovenské republice a ve Fran-
cii.

Všechny programy jsou vypisovány pro Českou republiku i Slovenskou repu-
bliku.182

VNJH tak i po více než čtyřiceti letech své existence stále naplňuje, co si na počátku
své existence stanovila v článku III svého statutu – podporovat vzdělanost, kulturu
a svobodu.

182 Informace o programech byly čerpány z webových stránek VNJH. Dostupné z: https://www.vnjh.cz/ [cit.
13. ledna 2025].
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Na konci listopadu 1989 přijela do Brna oxfordská výtvarnice Helen Ganlyová. Svou zprávu z cesty
doplnila kresbami zachycujícími tehdejší události v Brně, zejména lidský řetěz, který vedl z náměstí
Svobody až k věznici v brněnských Bohunicích. Fond Jan Hus Educational Foundation

Logo Vzdělávací nadace Jana Husa. 
Archiv Vzdělávací nadace Jana Husa
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Frank Bealey s Miroslavem Pospíšilem v Brně na
České ulici, červenec 1994. Soukromý archiv ro-
diny Franka Bealyho

Slavnostní udílení doktorátů Rogeru Scrutonovi a Jeanu-Pierru Vernantovi na Masarykově univerzitě
v roce 1998. Doktoráty udílí emeritní rektor Milan Jelínek, přihlíží rektor Jiří Zlatuška. Fond Barbary
Dayové

Barbara Dayová v první brněnské kanceláři Vzdě-
lávací nadace Jana Husa na Radnické ulici, 2. října
1990. Fond Barbary Dayové
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Roger Scruton a Jean-Pierre Vernant při udílení doktorátů na Masarykově univerzitě v Brně v roce 1998.
Fond Barbary Dayové
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Prezentace knihy Sametoví filozofové na Pražském hradě u prezidenta Václava Havla v roce 1999. Zleva: Jiří
Müller, Oriana Stocková, Wolfgang Stock, Jean-Pierre Vernant, Barbara Dayová, Alan Montefiore, Catherine
Audardová, Paul Flather. Fond Barbary Dayové
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Setkání správní rady Vzdělávací nadace Jana Husa na počátku nového tisíciletí. Zleva: Petr Zeman, Bar-
bara Dayová, Jiří Müller, Vladimír Jochmann, Roger Scruton a Ján Čarnogurský. Fond Barbary Dayové

Přednáška Rogera Scrutona v aule Fi-
lozofické fakulty Masarykovy univer-
zity v Brně, 2004. Fond Jiřího Müllera
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Závěr

V květnu roku 1978 odeslal Julius Tomin dopis čtyřem zahraničním univerzitám s žá-
dostí o pomoc československým intelektuálům proti represím totalitního režimu ve
vzdělávání. O osm měsíců později, na konci ledna 1979, jej přečetl na zasedání sekce
filozofů univerzity v Oxfordu Bill Newton-Smith. Jako první vyslankyně vyjela do
Prahy v dubnu 1979 Kathy Wilkesová. O rok později vznikla charitativní organizace
JHEF. V roce 2025, tedy v roce konání výstavy i vydání katalogu, uplyne přesně 45
let od zahájení systematické britské podpory československého disentu. Vztah Britů
a Čechů je i nadále živý, o čemž svědčí i udělení záštity nad výstavou britským vel-
vyslancem v České republice Mattem Fieldem.

V Brně se spolupráce rozhořela díky Rogeru Scrutonovi a Jiřímu Müllerovi v dubnu
1981. Jak se prvotní setkání dvou silných osobností proměnilo v intenzivní a roz -
sáhlou oblast podpory svobodné kultury, jsme ukázali na výstavě i v katalogu. Pod-
pora zahrnovala zejména pořádání utajovaných bytových seminářů s britskými
přednášejícími v domácnosti manželů Evy a Petra Oslzlých. Součástí podpory bylo
i poskytování moderních technologií, které pak byly využívány pro výrobu a rozši-
řování samizdatu a promítání v ČSSR nedostupných či zakázaných filmů či natáčení
filmů nových. Oblast spolupráce dosáhla z Brna do Prahy i mnohem dále za hranice
republiky. Při procesu s Jazzovou sekcí Britové ovlivnili konkrétní české životní osudy.
Vrstvě nekonformních ekologů ve státních službách zprostředkovali informace a kon-
takty ze Západu. Díky Britům se rozšířilo mezinárodní povědomí o brněnském vý-
tvarném umění, o hudbě.

V těsném osobním kontaktu zůstal Roger Scruton s manželi Jiřím a Bronislavou
Müllerovými jen čtyři roky. V červnu roku 1985 byl totiž v Brně zadržen a následně
z Československa vyhoštěn. Vrátit se mohl až po sametové revoluci. Duchovně a taj-
nými kanály byl ale s Brňany spojen pevně i nadále, železné oponě navzdory. Díky
Rogeru Scrutonovi se spolupráce v podobě podpory na několika „kulturních fron-

Závěr
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tách“ a s dalšími přesahy tak úspěšně dařila. První svobodné kroky Rogera Scrutona
vedly zpět do Brna, kde již 9. ledna 1990 pronesl v Justičním paláci přednášku Ob-
novení práva. Následně pomáhal zakládat Československou vzdělávací nadaci Jana
Husa a podílel se na porevoluční restauraci českých univerzit. V roce 1998 mu byl
udělen čestný doktorát na Masarykově univerzitě v Brně. O čtrnáct let později, v roce
2012, získalo Moravské zemské muzeum právě z rukou Rogera Scrutona archiv JHEF,
který je nyní uložen v Oddělení dějin kultury antitotalitního zaměření. Symbolický
kruh přátelství, návratu do Brna a satisfakce za vše, čím brněnskou kulturu obohatil,
se pak uzavřel na konci roku 2021. Právě tehdy bylo uděleno Siru Rogeru Vernonovi
Scrutonovi in memoriam Čestné občanství města Brna. Výstava i katalog jsou nejen
reflexí tohoto symbolického kruhu. Jsou i jejím přesahem, v poselství vzájemné po-
moci při předávání kulturních hodnot a vzdělanosti.
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Summary

The initiative to establish international collaboration in the form of foreign academics giving lectures
in private Czechoslovak homes came from the Prague philosopher Julius Tomin. During the nor-
malization period, Julius Tomin worked in manual labour jobs and held seminars in his apartment
focused primarily on ancient philosophy. In 1978, he wrote a letter to four Western universities re-
questing assistance for Czechoslovak intellectuals. Already the following year, the first lecturers ar-
rived in Prague from the University of Oxford. The very first lecturer in Czechoslovakia was Kathy
Wilkes. At that time, Bill Newton-Smith was involved in organizing the lectures. In 1980, the Jan
Hus Educational Foundation (JHEF), a charity based in Oxford, was established to provide systematic
support. In Brno, collaboration with JHEF began in 1981, the first home seminar was held in De-
cember 1984, and the mutual cooperation continued uninterrupted and without having been dis-
covered until the end of 1989. Subsequently, the Czechoslovak Jan Hus Educational Foundation was
established in Brno and continues its work to this day under the name Vzdělávací nadace Jana Husa.

The catalogue accompanies an exhibition of the same name, which was on display in the Marble
Halls of the Moravian Museum from 15 October 2025 to 19 April 2026. Both the catalogue and the
exhibition focus on the events in Brno during the 1980s. The individual chapters of the catalogue
follow, at least partially, a chronological order of events. However, many developments took place
simultaneously across several cultural fronts. For this reason, the chapters are further subdivided
according to the focus of each area. The reader is first introduced to the beginnings of British-Cze-
choslovak, and later more specifically British-Brno, collaboration related to samizdat activities.
Subsequent chapters explore home cinemas, visual arts, music, and ecology. The final chapter is
devoted to the current Vzdělávací nadace Jana Husa. The core of the catalogue is the section
dedicated to home seminars with British guests hosted by Eva and Petr Oslzlý. The organizers of
the collaboration between Brno and Oxford were the couple Bronislava and Jiří Müller. On the Bri-
tish side, they were joined especially by Roger Scruton and Barbara Day. Miroslav Pospíšil served
as the interpreter for the home seminars in Brno.

The book is accompanied by an illustrated supplement and short profiles of key figures associated
with JHEF. Both the exhibition and the catalogue draw on materials preserved in the subcollection
of the Department of the History of Anti-Totalitarian Culture (ODKAZ) at the Moravian Museum.
They are also based on consultations and personal archives of individuals connected with JHEF –
above all Barbara Day, Jiří Müller, Petr Oslzlý, and Miroslav Pospíšil.

Key words: home seminars, Julius Tomin, Oxford, Bill Newton-Smith, Kathy Wilkes, Roger Scru-
ton, dissent, State Security, Jan Hus Educational Foundation, Prague, Brno, Jiří Müller, Petr Oslzlý,

Summary
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Miroslav Pospíšil, secrecy, strategy, grey zone, samizdat, philosophy, notes for visitors, participants,
visual arts, Jan Šimek, couriers, encrypted floppy disks, English Club, audiocassettes, electronic ty-
pewriter, computer, printer, Jessica Douglas-Home, Prameny series, The Czech Word Processor
Morning Star, VCR, video camera, dubbing, Gallery at the Discount Chemist’s, Helen Ganly, report
on a visit, music, Jazz Section, trial, David Matthews, ecology, Tom Burke, award, Department
of the History of Anti-Totalitarian Culture, Moravian Museum, Czechoslovak Socialist Republic,
Czechoslovakia, totalitarian regime, Josef Vavroušek, home cinemas
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V následujícím soupisu neuvádíme medai-
lonky důsledně všech osobností, jejichž jména
jsou v knize zmíněna. Objevují se zde biogra-
fické údaje těch, kteří se na dění podíleli vý-
razným způsobem. Při tvorbě medailonků
jsme vycházeli z běžně dostupných elektronic-
kých zdrojů a slovníků. Mnohé medailony jsou
autorizované.

Abensour, Miguel (1939–2017) byl francouz-
ský filozof, který se specializoval především na
politickou filozofii. Svou pedagogickou kariéru
zahájil na Université de Bourgogne v Dijonu.
V 70. letech byl jmenován profesorem na Uni-
versité de Reims Champagne-Ardenne. Později
působil jako emeritní profesor na Université
Paris Diderot. Stal se prvním předsedou Collège
international de philosophie. Věnoval se filozo-
fii Theodora W. Adorna, Hannah Arendtové
a Emmanuela Lévinase. Zaměřoval se na prob-
lematiku utopie. V lednu 1987 navštívil bytový
seminář s francouzskými filozofy v domácnosti
manželů Jany a Milana Jelínkových.

Alexander, Charles (1946) je britský jazzový
kytarista a pedagog působící na Richmond
Adult and Community College v Londýně. Ve
druhé polovině 80. let byl prezidentem Interna-
tional Jazz Federation, jejímž členem byla také
česká Jazzová sekce. V této funkci se podílel na
mezinárodní podpoře Jazzové sekce, v roce
1987 se v Praze účastnil soudního procesu s je-

jími čelnými představiteli a vydal o něm ofi -
ciální prohlášení.

Audardová Catherine (1944) je francouzská fi-
lozofka známá svou prací v oblasti morální
a politické filozofie. Absolvovala École normale
supérieure a přednášela na College internatio-
nal de philosophie v Paříži a na London School
of Economics, kde v současnosti působí jako
hostující vědecká pracovnice (Senior Visiting
Fellow) na Katedře filozofie. V letech 1979 a na
počátku 80. let navštěvovala Prahu, kde před-
nášela na neoficiálních bytových seminářích.
Podílela se na založení JHEF a sehrála klíčovou
roli při vzniku francouzské Association Jan
Hus, která rovněž podporovala podzemní vzdě-
lávání a kulturu v tehdejším Československu.
Jako spoluzakladatelka Forum for European
Philosophy je oceňována za propojení anglo -
amerického a kontinentálního myšlení a za
zpří stupnění složitých filozofických idejí napříč
Evropou.

Bainbridge, Simon (1952–2021) byl britský
hudební skladatel a pedagog. Vystudoval na
Royal College of Music v Londýně a Tangle-
woodu v Massachusetts, USA. Jeho záliba v ame -
rické kultuře se příležitostně odrážela v jeho
díle inspirovaném jazzem a americkým mi -
nimalismem. Skládal orchestrální, komorní a vo -
kální hudbu, opery a skladby pro sólové nástroje
a orchestr a experimentoval také s elektronic-
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kými prvky. V letech 1999–2007 byl vedoucím
katedry kompozice na Royal Academy of Music,
hostoval rovněž na univerzitě v Kentucky, USA.
V roce 1988 navštívil Brno v rámci podpory,
kterou JHEF poskytovala neoficiální umělecké
scéně.

Baran, Petr (1943) je původním povoláním
projektant. Jako fotograf začal amatérsky tvor-
bou souborů výtvarných černobílých fotografií,
které prolínal z několika negativů. Vystavovány
byly neoficiálně v bytech, ve sklepích, zahra-
dách a do roku 1989 pak byly zveřejňovány v sa-
mizdatových publikacích v maximálním počtu
do šesti kusů. Mezi jeho významné počiny patří
spolupráce s Janem Šimkem, s nímž po roce
1989 vystavoval doma i v zahraničí. Po roce
1993 se začal věnovat natáčení filmů, řada
z nich byla odvysílána v České televizi a televizí
Noe. Se Společností Podané ruce spolupracoval
stran tématu drogové závislosti. Je členem Sdru-
žení Q.

Bealey, Frank William (1922–2013) byl britský
politolog a v 80. letech 20. století bojovník za
demokracii ve státech sovětského bloku. Během
druhé světové války sloužil v britském králov-
ském námořnictvu. Po válce vstoupil na Lon-
don School of Economics, věnoval se zejména
politologii. Roku 1964 se stal profesorem poli-
tologie na univerzitě v Aberdeenu. V roce 1981
se stal členem správní rady JHEF a podílel se na
organizaci bytových seminářů v ČSSR, v rámci
nichž i sám přednášel. Po sametové revoluci za-
ložil a koordinoval program TEMPUS, jenž se
zabýval rehabilitací vysokoškolského vzdělávání
v postkomunistické Evropě.

Berkeley, Michael (1948) je britský skladatel
a hudební publicista, známý svou orchestrální,
komorní a vokální tvorbou. Je synem skladatele
Sira Lennoxe Berkleye a kmotřencem Benja-
mina Brittena, studoval na Royal Academy of
Music. Věnuje se tvorbě oper, koncertů a sbo-

rových skladeb a jeho díla byla uváděna na vý-
znamných festivalech ve Velké Británii i v za-
hraničí. Mezi jeho známé skladby patří opera
Jane Eyre. Kromě skladatelské činnosti je již více
než dvacet let moderátorem pořadu Private Pas-
sions na stanici BBC Radio 3. V roce 2013 byl
za zásluhy o hudbu jmenován doživotním čle-
nem Sněmovny lordů. V roce 1988 navštívil
Brno v rámci podpory, kterou JHEF poskyto-
vala neoficiální umělecké scéně.

Besnier, Jean-Michel (1950) je francouzský fi-
lozof, který se ve svém bádání věnuje hlavně
otázkám filozofie a etiky vědy. Působí jako eme-
ritní profesor na Université Paris-Sorbonne. Je
členem vědecké rady Institut des hautes études
pour la science et la technologie, dále je členem
výkonného výboru MURS (Mouvement uni-
versel pour la responsabilité scientifique) a ko-
mise pro vědeckou a technickou literaturu
Centre national du livre (CNL). Vyučuje a vede
doktorské práce v oblasti filozofie techniky. Je
rovněž členem vědecké rady Evropského hu-
debního centra. Bytové semináře v domácnosti
manželů Jelínkových navštívil v květnu roku
1986.

Blažke, Jaroslav (1938) je český literární histo-
rik, kritik a překladatel, signatář Charty 77. Vy-
studoval češtinu a ruštinu na  FF UJEP v Brně.
Poté vyučoval na středních školách a učilištích,
pracoval také jako stavební dělník. Aktivně se
zapojoval do brněnské samizdatové scény. Spo-
lečně s manželkou Marií pořádal autorská čtení
a hostil bytové semináře organizované JHEF, na
nichž přednášeli němečtí lektoři. Po roce 1989
krátce působil jako metodik pro výuku češtiny
v Krajském pedagogickém ústavu v Brně a jako
krajský školní inspektor. Následně až do od-
chodu do důchodu vyučoval český jazyk a lite-
raturu na Gymnáziu Matyáše Lercha v Brně. 

Blažková, Marie (1951) vystudovala dějiny
umění a etnografii na FF UJEP v Brně. Krátce
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pracovala jako redaktorka odborného tisku,
úřednice a pečovatelka. Se svým manželem Ja-
roslavem Blažkem se podílela na vydávání sa-
mizdatů a organizaci čtení zakázaných autorů.
Oba se stali signatáři Charty 77. V letech 1988–
1989 v Ústavu přístrojové techniky v Brně pod
patronací ředitele ústavu Armina Delonga
uspořádala v součinnosti s ar chitektem Janem
Velkem a v návaznosti na alternativní výstavy
pořádané Petrem Oslzlým řadu výstav výtvar-
níků tvořících mimo oficiální uměleckou scénu.
Po roce 1989 pracovala v oboru památkové
péče, podílela se na vzniku Rádia Proglas, kde
od roku 1996 působila nejprve jako redaktorka,
následně jako šéfredaktorka.

Burke, Tom (vl. jm. David Thomas Burke,
1947) je anglický environmentalista, který v le-
tech 1982–1991 působil jako ředitel organizace
Green Alliance. Poté byl až do roku 1997 zvlášt -
ním poradcem tří britských ministrů životního
prostředí. V roce 2002 se stal poradcem Cen-
trální politické skupiny při Úřadu místopřed-
sedy vlády. V roce 2004 spoluzaložil think-tank
zaměřený na změnu klimatu E3G (Third Gene-
ration Environmentalism). Na základě jmeno-
vání ministrem pro Severní Irsko vedl v letech
2006–2007 nezávislé přezkoumání systé mu en-
vironmentální správy v tomto regionu. Na konci
80. let několikrát navštívil Prahu, Brno a Bra -
tislavu a přednášel zde o otázkách životního
prostředí.

Candole, James de (1961) studoval na brit-
ských univerzitách v Exeteru, Yorku a Londýně.
Koncem 80. let několikrát navštívil Českoslo-
vensko jako kurýr JHEF. V roce 1991 působil
jako zvláštní poradce Jána Čarnogurského, teh-
dejšího předsedy vlády Slovenské republiky.
O rok později založil spolu s Rogerem Scruto-
nem lobbistickou společnost v Praze, kde se také
s rodinou usadil a žil zde dalších 26 let. Napsal
dvě monografie o Československu: Czechoslo-
vakia: Too Velvet a Revolution? a Cze cho slo va -

kia: The End of an Illusion. Nyní žije na venkově
v rumunském Sedmihradsku. Spolu se svou
manželkou je zakladatelem a pracovníkem
Tran sylvánské školy botanického umění a ilu-
strace (Transylvania School of Botanic Art & Il-
lustration).

Crosse, Gordon (1937–2021) byl britský skla-
datel, jehož dílo zahrnuje operní, orchestrální,
komorní i vokální hudbu. Studoval na Oxford-
ské univerzitě a již na počátku své kariéry se
proslavil skladbami, které často vycházely z li-
terárních předloh, zejména z anglické poezie.
Získával zakázky od významných britských
souborů a festivalů a jeho hudba byla hojně
uváděna v 60. a 70. letech 20. století. Po období
snížené skladatelské aktivity se k tvorbě vrátil
v 21. století a ve svých pozdějších letech vytvořil
řadu nových děl. V roce 1988 navštívil Brno
v rámci podpory, kterou JHEF poskytovala ne-
oficiální umělecké scéně.

Černohorský, Martin (1923–2024) byl český
fyzik a vysokoškolský pedagog. Působil na PřF
MU a stál u zrodu Slezské univerzity v Opavě,
kterou poté po dvě funkční období vedl jako
rektor. Patřil k okruhu spolupracovníků Jiřího
Müllera při vydávání samizdatové edice Pra-
meny v Brně. Sám organizoval četné vědecké
i společenské aktivity. Byl předsedou Odborné
skupiny Organizace výzkumu České fyzikální
společnosti. Získal velké množství odborných
ocenění, například v roce 1992 Medaili MŠMT
ČR II. stupně za průkopnické dílo ve vyso -
koškolské pedagogice, v následujícím roce pak
Zlatou medaili Masarykovy univerzity za vyni-
kající přínos k vědeckému a vzdělávacímu pů-
sobení univerzity.

Daněk, Josef (1961) roku 1980 absolvoval
Střední uměleckoprůmyslovou školu v Brně.
V letech 1980–1989 studoval PdF UJEP v Brně,
následně 1992–1993 scénografii na JAMU.
V průběhu let 1994–2003 vyučoval kresbu na
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FaVU VUT v Brně, 2003–2007 byl na stejné
fakultě vedoucím ateliéru kresby. Roku 2007 za-
ložil spolu s K. G. Hayem spolek Frozen Aca-
demy v Larroque ve Francii. 

Dayová, Barbara (1944) je původem britská di-
vadelní historička, překladatelka, spisovatelka
a pedagožka, která od roku 1990 žije trvale
v Brně a Praze. Vystudovala divadelní vědu na
univerzitě v Manchesteru a výzkumem českého
divadla se začala zabývat už v 60. letech. V roce
1985 uspořádala v Bristolu český kulturní festi-
val s názvem Czechfest, v jehož programu mělo
výrazné zastoupení Divadlo na provázku. Díky
tomu se seznámila s Petrem Oslzlým, který ji
téhož roku doporučil Jessice Douglas-Home
(Gwynne) jako sekretářku JHEF. Měla na sta-
rosti praktickou organizaci neoficiálních se -
minářů v Praze a Brně. Je nositelkou Řádu
britského impéria a byla oceněna také preziden-
tem Václavem Havlem. V roce 2022 obdržela
Cenu za mimořádný přínos reflexi moderních
dějin udělovanou Ústavem pro studium totalit-
ních režimů a v roce 2024 ocenění Artis Bohe-
miae Amicis od ministra kultury.

Douglas-Homeová, Jessica (roz. Gwynnová,
1944) je britskou malířkou, spisovatelkou a di-
vadelní výtvarnicí. Pracovala v BBC a londýn-
ských divadlech (především National Theatre
a Savoy Theatre). Své obrazy a lepty vystavovala
nejen v Londýně, ale i v Bruselu a Washingtonu.
Do aktivit JHEF se zapojila v roce 1983. Byla to
právě ona, kdo jako první v září 1985 přednášel
v brněnských seminářích v domácnosti man-
želů Oslzlých o výtvarném umění. Přednáška
byla počátkem cyklu přednášek o umění a stála
také na počátku úvah o vzniku nezávislé Galerie
Drogerie Zlevněné zboží. Pomáhala disidentům
nejen v Československu, ale také v Polsku a Ru-
munsku. Je zakladatelkou a předsedkyní Mihai
Emesec Trust (1986). Zkušenosti nejen z Čes-
koslovenska, ale z celé východní Evropy zachy-
tila v knize Once Upon Another Time.

Dummett, Michael (1925–2011) byl jeden
z nejvlivnějších britských filozofů své doby, pro-
fesor na univerzitě v Oxfordu a Birminghamu.
Byl představitelem analytické filozofie, věnoval
se především oblasti logiky, filozofie matematiky
a jazyka. Silně ho ovlivnil německý filozof Gott-
lob Frege, jehož dílo originálně interpretoval.
Angažoval se v protirasistickém hnutí. Věnoval
se rovněž problematice volebních systémů a dě-
jinám karetních her, zejména tarotu. V roce
1980 byl jedním ze zakládajících členů JHEF,
brzy ho však nahradil Roger Scruton.

Dungel, Jan (1951) studoval v letech 1969–1974
biologii na UJEP v Brně. Po krátkém působení
v Biofyzikálním ústavu ČSAV se rozhodl pro
kariéru umělce na volné noze – je především
malířem, grafikem a ilustrátorem. Již více jak
30 let pravidelně pobývá v tropické Jižní Ame-
rice, kde dokumentuje tamní přírodu. Byl čle-
nem ČFVU, TT Klubu výtvarných umělců a teo-
retiků. Nyní je členem Unie výtvarných umělců
ČR. 

Durhamová, Nancy (1952) je mezinárodní
novinářka. Svou novinářskou kariéru zahájila
v 70. letech v kanadské vysílací společnosti CBC
v Torontu. Po emigraci do Spojeného království
v roce 1984 pokračovala v práci novinářky pro
CBC i britskou vysílací společnost BBC. V roce
1994 se stala videožurnalistkou a věnovala se
reportážím o rozpadu Jugoslávie z různých úhlů
pohledu. Její televizní reportáže ji zavedly po
celé Evropě, bývalém SSSR, Africe a Iráku. Kon-
cem 80. let navštívila Československo, kde na-
táčela o Jazzové sekci a neoficiální české kultuře.
V listopadu 1989 se připojila ke studentskému
pochodu na Národní třídě v Praze a stala se pří-
mou svědkyní událostí, které vedly k pádu ko-
munistického režimu.

Emmert, František Gregor (1940–2015) byl
český hudební skladatel a pedagog, známý
především svou symfonickou tvorbou. Skládal
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orchestrální a komorní skladby, kantáty a ora-
toria. Jeho tvorba byla silně inspirována také
katolickou vírou a mystikou a představovala al-
ternativu k racionálně komponované hudbě
tehdejší „brněnské kompoziční školy“. V 70.
a 80. letech se uplatnil také jako autor scénické
hudby pro brněnské Divadlo Husa na provázku
a další divadelní soubory. V letech 1975–2012
působil jako pedagog kompozice na JAMU
v Brně, kde vychoval řadu významných součas-
ných skladatelů.

Exner, Jiří (1954) je původním povoláním geo-
fyzik zaměřený na geologický průzkum. Později
vystudoval Právnickou fakultu Univerzity Kar-
lovy v Praze. Specializuje se na správní, ústavní
a občanské právo. Byl aktivním členem Jazzové
sekce, podílel se na její publikační a organizační
činnosti. Byl také jejím hlavním fotografem.
V době soudního procesu s Jazzovou sekcí stál
v čele jejího pracovního výboru a stal se hlavní
kontaktní osobou pro komunikaci s JHEF a dal-
šími zahraničními subjekty, které se angažovaly
na obranu Jazzové sekce.

Fiala, Petr (1964) je politik, politolog a vyso-
koškolský učitel. V letech 1983–1988 studoval
český jazyk a literaturu a dějepis na FF UJEP
v Brně. V této době se zapojil do nezávislých
občanských aktivit, účastnil se bytových semi-
nářů v domácnosti manželů Oslzlých v Brně.
Byl zapojen i do neoficiálních křesťanských
akti vit, především v okruhu tajně vysvěceného
biskupa Stanislava Krátkého. S několika brněn-
skými studenty založil a v letech 1988–1989
vydá val samizdatový vysokoškolský časopis
Revue 88. V letech 1988–1989 pracoval jako his-
torik v Muzeu Kroměřížska v Kroměříži. Po lis-
topadu 1989 se vrátil do Brna. Od dubna 1990
byl zástupcem šéfredaktora Revue Proglas. Po-
dílel se na založení oboru politologie, společně
s Vladimírem Čermákem zakládal katedru
poli tologie na FF MU. V roce 1993 se stal ve -
dou  cím této katedry. Roku 2002 byl jmenován

prvním profesorem pro obor politologie v ČR.
Rektorem MU byl v letech 2004–2011, 2012–
2013 působil jako ministr školství, mládeže
a tělovýchovy. Od roku 2013 je členem ODS, ná-
sledující rok byl zvolen jejím předsedou. V listo-
padu 2021 byl jmenován předsedou vlády ČR.

Flather, Paul (Paul Charles Ram Flather, 1954)
je britský akademik a novinář. Pracoval pro
BBC, noviny The Times a The New Statesman
(jako zástupce šéfredaktora). Je autorem mnoha
publikací o vzdělávání a politice. V 80. letech
spolupracoval s disidentským hnutím ve střední
Evropě a s britskými skupinami bojujícími za
rasovou rovnost. Byl předním voleným členem
Londýnské rady. V letech 1990–1994 působil
jako zakládající generální ředitel Středoevrop-
ské univerzity v Praze, poté vedl me zinárodní
agendu na Oxfordské univerzitě. Později byl
generálním tajemníkem Europaea, sdružení před-
ních evropských univerzit, včetně Oxfordu a Uni   -
verzity Karlovy.

Fraňková, Jana (1946) je česká překladatelka,
tlumočnice a lektorka angličtiny. Koncem 60. let
studovala tři roky angličtinu a filozofii na uni-
verzitě v Oxfordu, po návratu do Českoslo -
venska dokončila studia na UK v Praze. Poté
pracovala v různých dočasných zaměstnáních,
překládala české knihy do angličtiny a učila an-
gličtinu na Státní jazykové škole. V 70. letech se
zapojila do okruhu kolem Charty 77 a překlá-
dala dokumenty vztahující se k Chartě, včetně
Charty samotné. Následně byla nucena opustit
své zaměstnání a živila se jako překladatelka
a tlumočnice na volné noze. Stala se jednou z vý-
znamných kontaktních osob JHEF a s podporou
nadace přeložila Původ totalitarismu od Hannah
Arendtové. Po roce 1989 tlumočila významným
českým politikům a obchodníkům a také na fil-
movém festivalu v Karlových Varech.

Fuller, Peter (1947–1990) byl britský umělecký
kritik, dokumentarista a spisovatel. Po absolvo-
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vání studia angličtiny na Cambridgeské univer-
zitě v roce 1968 začal pracovat pro City Press,
New Society a další časopisy v Londýně. V roce
1987 založil čtvrtletník Modern Painters, kde
uveřejňoval své úvahy o principech estetiky
Johna Ruskina. Posléze se živil jako spisovatel.
V Cambridgi byl ovlivněn marxis tickými myš-
lenkami a v umělecké kritice byl především zpo-
čátku stoupencem Johna Bergera.

Ganlyová, Helen (1940) je britská výtvarná
umělkyně. Studovala na Slade School of Fine
Art v Londýně. Deset let vyučovala na Ruskin
School of Drawing and Fine Art v Oxfordu
a dalších deset let na School of Education při
Oxford Brookes University. V roce 2000 ob-
držela Cenu tisíciletí (Millennium Award)
a stala se první rezidenční umělkyní v Ashmo-
lean Museum. Vystavovala a vyučovala ve Spo-
jeném království, po celé Evropě a v Indii.
Koncem 80. let několikrát navštívila Brno ve
spolupráci s JHEF a přednášela v bytových se-
minářích. V listopadu 1989 se v Brně účast nila
událostí sametové revoluce.

Graham, Peter (vl. jm. Jaroslav Pokorný, Jaro-
slav Šťastný, 1952) je hudební skladatel a impro-
vizátor, pedagog na brněnské JAMU. V letech
1993–2009 byl dramaturgem festivalu Expozice
nové hudby. Je také autorem řady článků, od-
borných studií a publikací (například kniha
Josef Berg a jeho Snění). Řídil tým překladatelů
českého vydání Cageových knih Silence a John
Cage: Vybrané dopisy. Věnuje se i vlastní čin-
nosti literární a výtvarné.

Grant, Robert (1945) byl stipendistou na Tri-
nity College v Cambridge a později členem Tri-
nity Hall. Po dobu 36 let vyučoval anglickou
literaturu na University of Glasgow, přičemž se
rovněž věnoval publikační činnosti v oblasti es-
tetiky a politické filozofie. Kariéru završil jako
profesor dějin idejí. Působil jako hostující aka-
demik mimo jiné na těchto pozicích: člen Policy

Center v Bowling Green (Ohio), profesor an-
gličtiny na Dartmouth College a význačný
hostující profesor Britské rady na Institutu po-
litických studií v Lisabonu. V letech 1984–1987
vystupoval díky podpoře nadace JHEF na pod-
zemních seminářích v Praze a Bratislavě, za což
jej Státní bezpečnost (StB) označila za ne -
žádoucí osobu. Je autorem dvou esejistických
sbírek a průkopnické knihy o Michaelu Oa -
keshot tovi, jehož biografii má téměř do  kon -
čenou. V češtině vyšla jeho esej Poctivost, čest
a důvěra: Úpadek sebekontroly ve společnosti.

Hejdánek, Ladislav (1927–2020) vystudoval fi-
lozofii a sociologii na UK v Praze. Patřil mezi
žáky Jana Patočky, zásadně jej ovlivnilo i myš-
lení Emanuela Rádla a Josefa Lukla Hromádky.
Po druhé světové válce se aktivně podílel na
činnosti středoškolské a vysokoškolské YMCA
(křesťanské sdružení mládeže). V padesátých
letech se společně s Janem Šimsou, Jakubem
Trojanem, Jaromírem Procházkou, Alfrédem
Kocábem, Boženou Komárkovou a dalšími po-
dílel na koncepci evangelického reformního
hnutí Nová orientace. Během normalizace pra-
coval jako vrátný, topič a skladník. Zároveň
pořádal bytové filozofické semináře nejprve
s tuzemskými přednášejícími, od roku 1980
i s přednášejícími ze zahraničí. V letech 1977–
1980 byl dvakrát mluvčím Charty 77. Po same-
tové revoluci působil jako profesor na ETF UK
v Praze.

Hromádková, Alena (1943–2024) byla profesí
ekonomka, politoložka a socioložka výcho vy
a vzdělávání. Patřila k druhé vlně signatářů Pro-
hlášení Charty 77, po sametové revoluci byla jed-
nou ze tří předposledních mluvčích Charty 77.
V 80. letech organizovala samizdatové aktivity
a semináře především z oblasti politické filozo-
fie. V roce 1994 patřila k zakladatelům Demo-
kratické unie. O deset let později kandidovala
do Evropského parlamentu na kandidátce Kon-
zervativní strany. Podílela se především na uvá-
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dění textů a myšlenek britského filozofa Rogera
Scrutona do českého prostředí.

Houf, Václav (1949), grafik, ilustrátor a scéno-
graf, maturoval roku 1968 na Střední průmys-
lové škole textilní v Brně, v letech 1968–1973
studoval na PdF UJEP v Brně na Katedře vý-
tvarné výchovy. Působil jako lektor Ateliéru
Mladých přátel výtvarného umění při Domě
umění města Brna. Od roku 1978 se výtvar-
nému umění a grafice věnoval jako svobod-
nému povolání. V letech 1990–1993 působil
jako externí pedagog na Střední škole umělec-
kých řemesel v Brně. V letech 1991–2000 vedl
Ateliér grafického designu na FaVU VUT Brno.
Spolupracoval s nakladatelstvími Blok, Alba-
tros, Kruh a s divadly Radost, Divadlo Husa na
provázku, HaDivadlo, Večerní Brno a Národní
divadlo v Brně. 

Husák, Milivoj (1950) studoval Školu umě -
leckých řemesel v Brně v letech 1965–1969,
v Praze pokračoval v letech 1970–1972 na AVU.
Jako umělec ve svobodném povolání působí od
roku 1985. Spolupracoval s Divadlem u stolu
a s Divadlem na provázku (např. scéna insce-
nace Labyrint světa a lusthauz srdce). Součástí
jeho tvorby jsou realizace sakrálních interiérů,
např. v Brně nebo ve Slavkově u Brna. Svou vý-
stavu Labyrint světa i srdce představil návštěv-
níkům v Haagu roku 2009 u příležitosti českého
předsednictví Radě EU. 

Ištvan, Miloslav (1928–1990) byl hudební skla-
datel a pedagog na JAMU v Brně, kde i sám za -
čínal ve třídě Jaroslava Kvapila. Učil se na sklad -
bách L. Janáčka, B. Bartóka, I. Stravinského,
S. Prokofjeva. Po uvolnění režimu v 60. letech
poznal tzv. Novou hudbu (sérijní, seriální, tém -
brovou, EAH aj.). Serialitu následně pojal jako
slepou cestu. Proto na přelomu 60. a 70. let,
ovlivněn celosvětovou etnickou hudbou a sou-
dobým big beatem, začal svoji hudbu „zpřístup-
ňovat“ zejména mladému publiku. Stopy Nové

hudby však v jeho díle zůstaly napořád. Ovliv-
něn L. Janáčkem se orientoval na metodu mon-
táže. Ve formě díla viděl jeho podstatu, z mon-
táže odvinul odpovídající permutační formy.
Důraz kladl na rytmus, vycházel zejména z afric-
ké hudby. Mezi první z jeho pozoruhodných
žáků patřil Arnošt Parsch, jenž nabyl velkého
významu i na poli mezinárodním. Stál v čele
festivalu Moravský podzim Brno, dlouho před
politickým převratem roku 1989 i dále po něm.
V 80. letech měl zásluhy na navázání kontaktů
mezi našimi a britskými umělci. Asi v polovině
80. let zval na festival anglické hudebníky a také
odborníky, např. muzikologa Grahama Male-
wille-Masona působícího v BBC. Roku 1987 se
zúčastnil s dalšími brněnskými umělci hudeb-
ního festivalu v King’s Lynn v Anglii roku 1987.
Později se pozvání do Anglie opakovala.

Jacobson, Dan (1929–2014) byl romanopisec,
esejista a profesor anglické literatury na londýn-
ské univerzitě. Pocházel z Jihoafrické republiky,
kde se narodil do rodiny litevských Židů. Jeho
dílo se zabývá tématy rasy, identity a morálního
konfliktu. Mezi jeho stěžejní díla patří The Rape
of Tamar, odvážná, psychologicky propraco-
vaná interpretace biblického příběhu, a Heshel’s
Kingdom, memoár z cesty do Litvy po stopách
ztraceného světa ze života jeho dědečka. V letech
1986 a 1989 přednášel v literárních by tových se-
minářích v Brně a také se setkal s neoficiálními
spisovateli v Praze.

Jelínek, Milan (1923–2014) byl po maturitě
v roce 1942 totálně nasazen v Rakousku v to-
várně na letecké motory Flugmotorenwerke ve
Wiener Neudorfu. Ve stejné době začal vypo-
máhat v odbojové činnosti. V roce 1944 byl ges-
tapem ve Vídni zatčen a vězněn do konce války.
Po válce vystudoval na FF MU v Brně češtinu,
ruštinu a srbochorvatštinu. V letech 1960–1961
působil jako proděkan pro pedagogické záleži-
tosti na FF UJEP v Brně, v roce 1962 se stal dě-
kanem. V roce 1971 musel univerzitu v rámci
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normalizačních čistek opustit. Pracoval v jazy-
kové poradně Ústavu pro jazyk český. Po od-
chodu do důchodu v roce 1983 se Jelínek začal
naplno věnovat neoficiální činnosti, zejména
vydávání samizdatů a pořádání bytových se -
minářů. Po listopadu 1989 se vrátil opět na uni-
verzitu. Stal se prvním polistopadovým rekto rem
Masarykovy univerzity.

Jochmann, Vladimír (1923–2008) byl český so-
ciolog, pedagog a překladatel, který významně
přispěl k šíření svobodného myšlení v období
normalizace. V letech 1950 až 1966 působil jako
učitel na řadě typů škol a kulturní pracovník (za-
kladatel Krajského vlastivědného muzea). Od
roku 1966 byl pracovníkem Katedry pedagogiky
FF UP v Olomouci, kde se orientoval na vzdělá-
vání dospělých. Po nuceném odchodu z akade-
mické sféry po roce 1968 pracoval jako učitel
obtížně převychovatelné mládeže a později jako
čerpadlář. V těchto podmínkách se věnoval pře-
kladům pro samizdatovou edici Prameny, zamě-
řenou na nemarxistickou odbornou literaturu.
Přeložil více než dvacet děl z francouzštiny a něm -
činy. Po roce 1989 byl znovu povolán na UP jako
vedoucí Katedry sociologie a andragogiky. Stal
se hlavním tvůrcem oboru andragogika v Česku
i na Slovensku a zaváděl distanční vzdělávání.

Kavan, Jan (1946) se narodil v rodině diplo-
mata a důstojníka československé exilové ar-
mády Pavla Kavana a jeho britské manželky
Rosemary, povoláním učitelky. Otec Pavel Ka -
van byl v květnu roku 1953 odsouzen k 25
letům vězení. V 60. letech byl Jan Kavan jako
posluchač UK jedním z čelných představitelů
studentského hnutí. V roce 1969 emigroval do
Velké Británie.  V Londýně založil a řídil agen-
turu Palach Press a dvě nadace – Nadaci Jana
Palacha a Východoevropskou kulturní nadaci.
Vytvořil tak jedno z nejvýznamnějších center
československého exilu. Významně se podílel
také na převozu dokumentů, knih i techniky do
Československa. Po listopadu 1989 se vrátil do

Československa a začal se angažovat v politice,
v roce 1998 se stal třetím ministrem zahranič-
ních věcí České republiky.

Keane, John (1949) je významný australský po-
litický teoretik, známý především svou prů -
kopnickou prací o demokracii a občanské
společnosti. Studoval na Univerzitě v Adelaide
a Torontu. Působil rovněž ve Velké Británii
a Německu. V 80. letech se proslavil podporou
demokratických hnutí ve střední a východní
Evropě – výrazně se zapojil do činnosti pod-
zemních univerzit a ve spolupráci s JHEF před-
nášel v bytových seminářích v Brně. Redigo-
val první anglické vydá ní textu Václava Havla
Moc bezmocných. Za ložil Centrum pro studium
demo kracie v Lon dýně a Sydney Democracy
Net work. Dnes působí jako profesor politologie
na Univerzitě v Sydney a jeho práce ovlivňuje
debaty o demokracii po celém světě.

Kirwan, Christopher (1932) je britský historik
filozofie se specializací na antickou filozofii.
V letech 1961 až 2000 působil jako vyučující
filozofie na Exeter College na Oxfordské uni -
verzitě a třikrát zastával funkci hlavního vy -
učujícího (Senior Tutor). V roce 2000 se stal
emeritním členem této koleje. Na počátku své
kariéry, v letech 1957 až 1958, byl hostujícím
vědeckým pracovníkem na Princetonské uni-
verzitě. Jeho publikace se zaměřují na Aris  to -
telovu metafyziku a Augustinovu filozofii.
Působil také jako správce JHEF a v 80. letech
cestoval do Prahy a Brna, kde přednášel na ne-
oficiálních seminářích.

Kocman, Jiří Hynek (1947) započal svou pra-
covní kariéru po studiu Vysoké školy veteri-
nární v Brně jako klinický farmakolog. Dnes je
jednou z klíčových postav českého konceptuál-
ního umění. Výtvarným uměním se začal zabý-
vat v polovině 60. let, jeho učiteli byli teoretik
Jiří Valoch, umělecký knihař Jindřich Svoboda
a restaurátor Tomáš Vyskočil. Jako umělec za-
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čínal tvorbou grafiky a kresby, rokem 1970 při-
náší do veřejného prostoru díla tvořená ve stylu
koncept-artu. V polovině 70. let se zaměřil na
médium papíru, začaly vznikat jeho autorské
krásné knihy. V roce 1996 obhájil docenturu
v oboru konceptuálního umění. V letech 1998–
2011 vedl Ateliér papír a kniha na FaVU VUT
v Brně. Na FaVU působil též v akademických
funkcích, mj. jako proděkan pro tvůrčí činnost
a vnější styky (2002–2007) a také statutární zá-
stupce děkana FaVU (2004–2007).

Kokolia, Vladimír (1956), malíř, performer,
hudebník, literát. Žije ve Veverských Knínicích.
V letech 1971–1975 studoval SUPŠ v Uherském
Hradišti, v roce 1981 absolvoval studium ma-
lířství u profesora Jana Smetany na Akademii
výtvarných umění v Praze. Po povinné vojenské
službě zůstal až do roku 1992 na volné noze.
V letech 1992–2025 vedl na AVU v Praze ateliér
Grafika II; v roce 2006 byl jmenován profeso-
rem. Věnuje se převážně plenérové malbě, často
přetavené do abstraktních struktur. Mezi lety
1984–1997 byl vokalistou a autorem textů v roc-
kovém triu E. Jako žák mistra Zhu Tiancai je od
roku 1999 pokračovatelem 20. generace Chen
tajiquan. 

Komárková, Božena (1903–1997) byla česká fi-
lozofka, pedagožka, teoložka, jedna z prvních
brněnských signatářů Prohlášení Charty 77.
Během druhé světové války se zapojila do čin-
nosti odbojové organizace Obrana národa. V led-
nu 1940 byla zatčena, propuštění jí přinesl až
konec války. Angažovala se v křesťanském (pře-
devším evangelickém) studentském hnutí, které
organizovala YMCA. Po zrušení této organizace
v roce 1950 iniciovala vznik lesních studentských
brigád. Její filozofické a teologické práce vy -
cházely převážně v samizdatu či exilu. V roce
1992 byla jmenována docentkou v obo ru dějin
filo zofie na MU v Brně. Dne 28. října 1991 
jí pre zident Václav Havel propůjčil Řád T. G. Ma-
saryka za celoživotní zápas o demo kracii.

Korbela, František (1938–2023) vystudoval
Římskokatolickou cyrilometodějskou bohoslo-
veckou fakultu v Praze se sídlem v Litoměřicích.
Pracoval jako administrátor v různých katolic-
kých farnostech na jižní Moravě. V roce 1975
mu byl odebrán souhlas k výkonu duchovenské
činnosti. Následně vykonával různé dělnické
profese. Podepsal Prohlášení Charty 77, podílel
se na samizdatové činnosti. Texty opisoval na-
příklad pro edici Prameny a pro samizdatové vy-
davatelství Jiřího a Bronislavy Müllerových.
Účastnil se četných bytových seminářů.

Košut, Michal (1954) je český hudební skla -
datel a pedagog. Působil jako korepetitor na
Taneč ní konzervatoři v Brně. Od roku 1991 vy-
učuje hudební teorii a novodobé dějiny hudby
na Katedře hudební výchovy PdF MU a od roku
2002 vyučuje také skladbu na HF JAMU. Píše
komorní i orchestrální skladby, stejně jako elek-
troakustickou, filmovou a operní hudbu. Jeho
skladby spolu s díly dalších soudobých brněn-
ských skladatelů zazněly koncem 80. let na kon-
certech v Británii a v Brně, které se konaly za
přispění britského skladatele Davida Matthewse
a JHEF.

Kouřil, Vladimír (1944) je český jazzový publi-
cista. Od roku 1972 byl aktivním členem Jazzové
sekce. Publikoval v bulletinu Jazz (1974–1982),
samizdatových časopisech Lógr a Druhá strana.
V letech 1979–1990 byl dopisovatelem časopi -
su Mezinárodní jazzové federace Jazz Forum.
V roce 1991 byl s ostatními členy výboru Jazzové
sekce soudně rehabilitován. Spoluzakládal sdru-
žení Unijazz (1987) a Artforum (1988). Publi-
koval knihy Český rock’n’roll 1956–1969, Starý
a mladý pán hrají jazz, Jazzová sekce v čase
a nečase 1971–1987, Divná hudba dob nekalých
a Con certo grosso pro jazz a disharmonii doby.
Píše recenze a články do kulturního magazínu
UNI a pořádá poslechové pořady v čítárně Uni-
jazzu nazvané Jazzmánie.
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Kratochvil, Jef (1943–2018) působil v letech
1969–1986 jako reklamní fotograf podniku
Textil a oděvy v Brně, 1986–2018 byl fotogra-
fem Městského divadla v Brně (dříve Divadla
bratří Mrštíků). Roku 1993 se stal šéfredakto-
rem divadelního časopisu Dokořán, v letech
2000–2018 působil jako šéfredaktor kulturní
revue Pasáž. Za divadelní fotografii byl nomi-
nován na cenu Alfréda Radoka, v roce 2013 ob-
držel Cenu města Brna. 

Kružíková, Eva (1953) je docentka práva ži-
votního prostředí, po sametové revoluci učila
té měř patnáct let právo životního prostředí
na Právnické fakultě Univerzity Karlovy. Pů -
 so bí jako ředitelka týmu odpovědného za prá-
vo v oblasti životního prostředí, energetiky
a vnitř ního trhu na Právní službě Komise
v Bruselu. 

Kundrata, Miroslav (1956), geograf a environ-
mentalista, vystudoval fyzickou geografii na PřF
UJEP v Brně. Po studiích pracoval v brněnském
urbanistickém ateliéru. Od roku 1984 působil
v Geografickém ústavu ČSAV. Patřil mezi spolu-
zakladatele ekologického časopisu Veronica, který
osm let redigoval. Roku 1992 se začal věnovat
rozvoji neziskového sektoru a navazování zahra-
ničních kontaktů. O dva roky později se stal ře-
ditelem Nadace Partnerství, která uděluje granty,
nabízí odborné služby a vzdělává děti i dospělé.
V roce 2010 zorganizoval návštěvu prince Char-
lese v jeho bělokarpatském rodišti, ekologické
obci Hostětín.

Labarrière, Pierre-Jean (1931–2018) byl fran-
couzský katolický kněz, člen Tovaryšstva Je žíšova.
Na kněze byl vysvěcen v roce 1963. Vyučoval na
filozofické fakultě v Centre Sèvres, později se stal
profesorem v Institut Catholique v Paříži. Zabý-
val se zejména Platónovou, Kantovou a Hege-
lovou filozofií a společně s Gwendolinou
Jarczykovou překládal dílo Mistra Eckharta.
Spolu také přednášeli v rámci bytových semi-

nářů s francouzskými akademiky v domácnosti
manželů Jany a Milana Jelínkových v Brně. 

Lamr, Aleš (1943–2024), malíř, grafik, sochař
a keramik, pocházející z rodiny kamnářů a ke-
ramiků. V letech 1960–1964 studoval Střední
uměleckoprůmyslovou školu, obor prostorové
výtvarnictví u profesora J. A. Šálka. Krátce pů-
sobil jako asistent režie na Barrandově. V době
normalizace se podílel na různých neoficiálních
projektech. Byl členem výtvarného odboru
Umělecké besedy, v letech 1991–2013 pak čle-
nem SČUG Hollar.

Lenox-Conyngham, Andrew George (1944) je
anglikánský kněz a kanovník. Studoval nejprve
na Oxfordské univerzitě, doktorát získal na uni-
verzitě v Cambridgi. Na tamní teologické fakultě
přednášel dějiny rané církve. V letech 1974 až
1988 podnikl dvanáct cest do Ruska, Českoslo-
venska a Rumunska na podporu křesťanů žijí-
cích pod nadvládou komunistických režimů.
V Praze vedl neoficiální semináře z teologie
a zařídil, aby studenti mohli po jejich absol -
vování získat externí diplom a certifikát z teo -
logie udělovaný univerzitou v Cambridgi.

Levy, David (1947–2003) byl britský sociolog
a filozof, známý svými nekonvenčními konzer-
vativními názory v převážně levicově oriento-
vaném akademickém prostředí. Studoval na
prestižních školách Stowe a Oxford, kde si osvo-
jil tradiční britský patriotismus, avšak silně ho
ovlivnili také středoevropští konzervativní mys-
litelé. Aktivně podporoval disidentské hnutí ve
východní Evropě, ve spolupráci s JHEF předná-
šel v bytových seminářích v Praze a Brně a jeho
práce kolovaly v samizdatu. Mezi jeho klíčové
publikace patří Realismus (1981), Politický řád
(1987) a Míra člověka (1994), v nichž kritizoval
ideologické deformace v sociologii.

Lukes, Steven Michael (1941) je britský polito-
log a sociolog, v současnosti emeritní profesor
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na New York University. V roce 1968 získal
doktorát na Balliol College v Oxfordu, kde
v dalších letech také sám přednášel. Dále půso-
bil mimo jiné jako profesor politické a sociální
teorie a morální filozofie na European Univer-
sity Institute ve Florencii, Univerzitě v Sieně
a London School of Economics. Zabývá se zej-
ména sociologickou teorií Émila Durkheima
a jeho následovníků. V 80. letech přednášel pod
záštitou JHEF v bytových seminářích v Praze. 

Mackerras, Charles (1925–2010) byl meziná-
rodně uznávaný australský a britský dirigent,
který měl velmi hluboký vztah k české hudbě.
Studoval mimo jiné u Václava Talicha v Praze
a stal se jedním z nejvýznamnějších interpretů
českých skladatelů. Zvláštní pozornost věnoval
zejména Leoši Janáčkovi, Bedřichu Smetanovi
a Antonínu Dvořákovi. Často dirigoval českou
hudbu v češtině a úzce spolupracoval s Českou
filharmonií. Jeho repertoár sahal od baroka až
po hudbu 20. století, přičemž významně přispěl
k rozvoji historicky poučené interpretace v ope-
rách W. A. Mozarta a G. F. Händela. Byl pra -
videlným hostem předních operních scén po
celém světě a spolupracoval s mnoha prestiž -
ními orchestry.

Macrory, Richard Brabazon (1950) je emerit-
ním profesorem práva životního prostředí na
University College London. Je jedním z před-
ních ekologických právníků své generace a měl
významný vliv na vývoj britského práva a poli-
tiky v oblasti životního prostředí. 

Mahler, Gustav (1860–1911) byl česko-ra-
kouský hudební skladatel a dirigent židovského
původu. Narodil se do německy mluvící rodiny
v Kalištích u Humpolce, mládí strávil v Jihlavě.
V patnácti letech odešel na konzervatoř do
Vídně, kde studoval hru na klavír, kompozici
a dirigování. Po jejím absolvování se začal vě-
novat dirigentské dráze, která ho zavedla na
různá místa včetně Olomouce, Prahy, Kasselu,

Lipska, Budapešti a Hamburku. V roce 1897 byl
jmenován uměleckým ředitelem Vídeňské dvor -
ní opery, kde působil až do roku 1907. V roce
1908 se stal šéfdirigentem Metropolitní opery
v New Yorku. Složil devět symfonií (desátou ne-
dokončil), kantáty a písňové cykly. Jeho hudba,
charakterizovaná emocionální hloubkou a bo-
hatou orchestrací, se stala základem pro mo-
derní hudbu 20. století. Britský skladatel David
Matthews a kameraman Aleš Záboj natočili za
přispění JHEF a asistence Petra Oslzlého ne -
oficiální dokument z míst Mahlerova dětství
a mládí.

Matthews, David (1943)  se narodil v Londýně
a skládat začal ve svých šestnácti letech. Byl pře-
vážně samoukem, přestože soukromě studoval
u Anthonyho Milnera a dostával rady a povzbu-
zení také od Nicholase Mawa a Petera Scul-
thorpa. Mnohé se naučil rovněž koncem 60. let
jako asistent Benjamina Brittena. Jeho rozsáhlá
tvorba zahrnuje jedenáct symfonií (dvanáctá
právě vzniká), pět symfonických básní, osm
koncertů, osmnáct smyčcových kvartetů a mno -
ho dalších komorních a vokálních skladeb. Mat-
thewsova hudba se pravidelně hraje ve Spojeném
království i na mezinárodních pódiích a skla-
datel je považován za jednu z vůdčích osobností
současné britské klasické hudby. Mnoho jeho
děl je k dispozici na CD, zejména jeho symfo-
nie, kvarteta a rozsáhlé oratorium Vespers. Ve
své tvorbě se často inspiruje krajinami a roč-
ními obdobími, malbami a literárními texty,
a také spoluprací s přáteli instrumentalisty. Na-
psal knihy o Tippettovi a Brittenovi a významně
se věnoval hudebnímu aranžování. V letech
2018–2022 složil operu Anna na libreto Rogera
Scrutona, které reflektuje jejich zážitky z Čes-
koslovenska před revolucí roku 1989. Koncertní
premiéra se konala na festivalu v  Grange,
Hampshire, v červenci 2023. Jeho posledním
dokončeným dílem je Third Violin Concerto
urče né houslistovi Anthony Marwoodovi.
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Medek, Ivo (1956) je hudební skladatel, hu-
dební publicista a organizátor, vysokoškolský
pedagog. V roce 1980 vystudoval Fakultu sta-
vební VUT a na této škole působil až do roku
1997 jako odborný asistent. Navštěvoval bytové
semináře v domácnosti manželů Oslzlých za-
měřené převážně na hudební problematiku.
V roce 1989 vystudoval kompozici na JAMU,
roku 1997 dokončil doktorské studium v oboru
Teorie kompozice. Od roku 1990 působí jako
pedagog na JAMU, v letech 2010–2018 byl jejím
rektorem. Je autorem více než 50 hudebních
skladeb a také multimediálních projektů. Spo-
luzaložil hudební soubor Ars Inkognito, zamě-
řený na soudobou hudbu, a soubor Marijan. Je
konzulem hudební sekce Sdružení Q. 

Misaková, Cheryl Jayne (1961) je kanadská fi-
lozofka zabývající se převážně pragmatismem,
historií analytické filozofie a bioetikou. Studovala
na univerzitě v Lethbridge, na Columbia Univer-
sity v New Yorku a v Oxfordu. V současnosti je
profesorkou na univerzitě v Torontu. V roce 1986
navštívila Brno jako kurýr pro JHEF.

Mitchell, Julian (1935) je britský dramatik, scé-
nárista a romanopisec. Studoval na koleji ve Win-
chesteru a na univerzitě v Oxfordu. Od roku 1962
je spisovatelem ve svobodném povolání. Prosadil
se především jako dramatik a scénárista, mezi
jeho nejznámější díla patří divadelní hra Another
Country (1981), scénář k filmu Wilde (1997)
a k několika epizodám kriminálního seriálu In-
spector Morse (1987–1997). V listopadu 1987
přednášel o literatuře v bytovém semináři v Brně.

Moldan, Bedřich (1935) je geochemik, ekolog,
publicista a bývalý český ministr životního pro-
středí (1990–1991). Patřil mezi význačné osob-
nosti vytvářející ekologickou legislativu po listo-
padu 1989. Středoškolská léta prožil v Děčíně,
kde se seznámil s hnutím woodcraftingu. Po
studiu na MFF UK, obor analytická chemie, pů-
sobil od poloviny 60. let do roku 1989 v Ústřed-

ním ústavu geologickém ČSAV. Byl mezi zakla-
dateli Ekologické sekce při ČSAV. Roku 1992
založil Centrum pro otázky životního prostředí
při Univerzitě Karlově, jemuž i předsedal. 

Montefiore, Alan Claude Robin Goldsmid
(1926–2024) byl britský filozof a emeritní pro-
fesor Balliol College v Oxfordu. Patřil mezi spo-
luzakladatele Fóra pro evropskou filozofii, byl
předsedou Froebelova vzdělávacího institutu.
Ve svém filozofickém díle se zabýval zejména
tématy morální a politické filozofie. V letech
1979–1985 navštěvoval Prahu a přednášel zde
v bytových seminářích. Byl jedním ze zakláda-
jících členů JHEF a členem správní rady nadace.
V roce 2019 byl vyznamenán stříbrnou čestnou
medailí Jana Masaryka.

Müller, Jiří (1943) patřil během svých vy so ko -
školských studií společně s Lubomírem Ho -
lečkem k předním vůdcům studentského opo-
zičního hnutí. Z Fakulty strojní ČVUT byl 
dvakrát vyloučen, odpromovat mohl až v roce
1990. V letech 1971–1976 byl vězněn pro pod-
vracení republiky. Bezprostředně po návratu
z vězení podepsal jako vůbec první brněnský
signatář Prohlášení Charty 77. Společně se svojí
budoucí ženou Bronislavou se začal věnovat sa-
mizdatové činnosti. V roce 1981 začal spolu -
pracovat s Rogerem Scrutonem. S jeho pomocí
organizoval v Brně utajené bytové semináře. Po
roce 1989 se angažoval v rámci Občanského
fóra, byl ředitelem Úřadu pro ochranu ústavy
a demokracie a poslancem. Současně se věnoval
aktivitám v rámci neziskových organizací (člen
správních rad Nadace Charty 77, Vzdělávací
nadace Jana Husa, SOS dětských vesniček,
Masa rykovy univerzity a Nadace ADRA). Pro
Vzdělávací na daci Jana Husa pracuje dodnes.

Müllerová, Bronislava (roz. Koutná, 1959–
2003) se zapojila do samizdatové činnosti v roce
1977. Společně se svým manželem Jiřím vy -
dávala nejprve knihy převzaté z Edice Petlice,
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postupně se samizdatová produkce jejich vyda-
vatelství rozšířila o vlastní tituly. Od poloviny
80. let se podílela i na produkci edice Prameny.
Překládala z angličtiny, k jejím nejdůležitějším
překladům patří např. Sametoví filozofové od
autorky Barbary Dayové. Organizačně se v prů-
běhu 80. let 20. století podílela na utajené spo-
lupráci s JHEF. Na začátku 90. let stála u zrodu
brněnské kanceláře Vzdělávací nadace Jana
Husa. Od školního roku 2005/2006 je k připo-
menutí její činnosti Vzdělávací nadací Jana
Husa udělována studentům středních škol Cena
Bronislavy Müllerové.

Němcová, Alena (1934) je česká muzikoložka.
Vystudovala hudební vědu na  FF UJEP v Brně,
studovala zpěv na JAMU a získala uměleckou
aspiranturu. Badatelsky se zaměřuje na život
a dílo Leoše Janáčka, jeho genezi, interpretaci
a dokumentaci, na ediční problematiku janáč-
kovských skladeb a janáčkovské reálie. Působi -
la jako vedoucí brněnské pobočky Hudební -
ho informačního střediska Českého hudebního
fondu. Byla dramaturgyní opery Národního di-
vadla v Brně, tajemnicí Nadace Leoše Janáčka
a členkou britské společnosti Antonína Dvo-
řáka. Přednášela o české hudbě na zahraničních
univerzitách a odborných konferencích.

Newton-Smith, Bill (William Herbert Newton-
Smith, 1943–2023) byl původem Ka na ďan. Vy-
studoval matematiku a filozofii v On tariu, pozdě-
ji přešel na univerzitu v Oxfordu, kde získal
doktorát z filozofie a následně také vy učoval.
Zabýval se zejména filozofií času, významná je
jeho kniha The Structure of Ti me (1980), a filo-
zofií vědy, The Rationality of Science (1981).
Společně s Kathy Wilkes stál u zrodu JHEF
a pů sobil ve správní radě nadace. Stál v čele
Central European University (CEU) od jejího
založení v roce 1991 do roku 1993. Společně se
svojí manželkou Nancy Durhamovou založil ve
Walesu levandulovou farmu.

Nezmeškalová-Kuchtová, Jana (1961) vystu-
dovala anglický a český jazyk a literaturu a hu-
dební vědu na FF UJEP v Brně. Vyučovala na
Státní jazykové škole v Brně, pracovala jako re-
daktorka hudebního časopisu Opus musicum
a manažerka začínajícího mezinárodního hu-
debního festivalu Concentus Moraviae. Poté
působila na Katedře anglistiky a amerikanistiky
FF MU. Po návratu z ročního pracovního po-
bytu v New Yorku se stala překladatelkou na
volné noze. Přeložila dílo J. R. Talmona O pů-
vodu totalitní demokracie (1998). Byla první se-
kretářkou české Vzdělávací nadace Jana Husa.

Novák, Pavel (Zemek-Novák, 1957) je český
hudební skladatel, pedagog a hobojista. Studiu
hry na hoboj a skladby se věnoval na brněnské
konzervatoři, skladbu pak vystudoval také na
JAMU u Miloslava Ištvana. Hrál jako první ho-
bojista v orchestru Janáčkova divadla v Brně,
působil jako učitel skladby na brněnské konzer-
vatoři. Nyní se věnuje výlučně skladbě. Vytvořil
více než sto komorních a orchestrálních skladeb
pro různá obsazení, charakteristické jsou kom-
pozice, které jsou výsledkem jeho osobité mo-
nofonní metody skládání. Trvalým inspiračním
podnětem je mu katolická víra. Jeho skladby
spolu s díly dalších soudobých brněnských skla-
datelů zazněly koncem 80. let na koncertech
v Británii a v Brně, které se konaly za přispění
britského skladatele Davida Matthewse a JHEF.  

O’Hear, Anthony (1942) je britský profesor fi-
lozofie. Do roku 2019 působil jako ředitel Royal
Institute of Philosophy a šéfredaktor časopisu
Philosophy, kdy z obou funkcí odstoupil. Je au-
torem řady knih o filozofii. V minulosti působil
také jako vládní poradce pro oblast školství
a vzdělávání učitelů. Za své zásluhy v oblasti
vzdělávání obdržel v roce 2018 Řád britského
impéria (OBE), udělený v rámci každoročního
novoročního seznamu britských vyznamenání
(New Year’s Honours List). V roce 1987 navští-
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vil Brno, kde přednášel v neoficiálních bytových
seminářích.

O’Keeffe, Dennis (1939–2014) byl britský pro-
fesor společenských věd na univerzitě v Buc-
kinghamu a vedoucím vědeckým pracovníkem
v oblasti vzdělávání v Institute of Economic Af-
fairs (IEA) v Londýně. Jeho stěžejním zájmem
byla sociologie vzdělávání, zabýval se rovněž
vztahem morálky a ekonomie. V 80. letech pod -
po roval disent ve střední Evropě, zejména v Pol -
sku. V roce 1986 navštívil Brno jako kurýr pro
JHEF, v prosinci 1989 přednášel v Bratisla vě. 

Osborne, Nigel (1948) je britský hudební skla-
datel, pedagog a humanitární pracovník. Půso-
bil mimo jiné na univerzitách v Edinburghu,
Hannoveru, Oxfordu a Boloni. Je držitelem
mnoha významných ocenění a jeho hudba se
hraje na mnoha světových podiích a jevištích.
Píše orchestrální a komorní skladby, elektro -
akustickou hudbu, opery a scénickou a filmovou
hudbu. Nedílnou součástí jeho působení je hu-
debně-terapeutická činnost na podporu dětí za-
sažených válečnými konflikty, podílel se mimo
jiné na projektech v Bosně a Hercegovině, Sýrii
a na Ukrajině. Na konci 80. let doprovázel Da-
vida Matthewse na cestě do Brna a přednášel
zde v bytových seminářích. Zapojil se také do
činnosti na obranu Jazzové sekce. 

Oslzlá, Eva (1950) studovala v letech 1968–
1973 češtinu a francouzštinu na UJEP v Brně.
Vzhledem k tomu, že nebyla přijata jako peda-
gožka na střední školu, začala svou pracovní ka-
riéru jako družinářka na základní škole v Brně,
následně učila v kurzech češtiny pro cizince.
V 80. letech s manželem Petrem Oslzlým pořá-
dala bytové semináře. Po roce 1989 působila na
Gymnáziu Matyáše Lercha v Brně, vyučovala
češtinu a francouzštinu.

Oslzlý, Petr (1945), z kádrových důvodů nu-
ceně vystudovaný strojař, zasvětil svůj život 

divadlu – působí jako dramaturg, scenárista
a he rec spjatý zejména s Divadlem Husa na
provázku. Ve druhé polovině 80. let byla do-
mácnost manželů Evy a Petra Oslzlých místem
konání bytových seminářů s britskými předná-
šejícími. V roce 1989 se stal zakládajícím čle-
nem Občanského fóra, v následujících letech
působil jako asistent a poradce (pro kulturní
otázky) prezidenta Václava Havla. Od roku
2018 až do 2022 působil ve funkci rektora
JAMU. 

Pacholík, Bob (vl. jm. Bohuslav Pacholík, 1947)
po vyučení frézařem nastoupil na Střední prů-
myslovou školu strojnickou v Prostějově, kde
maturoval v roce 1969. Od roku 1977 působil
jako metodik amatérské výtvarné tvorby a foto-
graf v Okresním kulturním středisku v Prostě-
jově. Patří mezi zakládající členy skupiny PAF
(Prostějovská amatérská fotografie), v letech
1975–1985 spolupracoval s HaDivadlem. V 90.
letech byl fotografem Hanáckých novin a Pro-
stějovského týdne, věnuje se reportážní, diva-
delní a krajinářské fotografii.

Paynová, Lenka (roz. Dvořáková, 1958) se na-
rodila v Ostravě, vyrostla v Havířově a gymná-
zium studovala v Orlové. Ze studia Fakulty
stavební ČVUT byla roku 1979 kvůli organizaci
bytových seminářů i účasti na nich vyloučena.
Později vystudovala ETF UK v Praze. Do roku
2021 působila jako nemocniční kaplanka na
Bulovce a v Hospici Štrasburk v Praze Bohni-
cích, v současnosti je nemocniční duchovní ve
Fakultní nemocnici Motol.

Petrusek, Miloslav (1936–2012) byl významný
český sociolog. Vystudoval filozofii a historii na
FF MU, poté vyučoval filozofii a formální lo-
giku a postupně se začal věnovat sociologii.
V 60. a 70. letech působil jako odborný asistent
na FF UK, kde se v týmu Pavla Machonina po-
dílel na výzkumu sociální stratifikace českoslo-
venské společnosti. V letech 1979–1987 pracoval
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na fakultě jako pomocný knihovník. V tomto
období se zapojil do samizdatové činnosti – byl
členem redakční rady brněnské edice Prameny
a spolu s Josefem Alanem vydal tři ročníky ča-
sopisu Sociologický obzor. Po roce 1989 se podí-
lel na založení FSV UK, kde působil jako její
druhý děkan. Později zastával funkci prorektora
UK a byl členem správní rady Vzdělávací nadace
Jana Husa v Brně.

Piňos, Alois (1925–2008) byl český hudební
skladatel, publicista, hudební organizátor a pe-
dagog. Vystudoval kompozici na HF JAMU
v Brně u Jaroslava Kvapila a následně zde půso-
bil jako učitel hudební teorie a skladby. V 60. le-
tech patřil k zakladatelům české Nové hudby
a stal se jedním z jejích nejvýraznějších před-
stavitelů. Věnoval se širokému spektru klasic-
kých žánrů – od komorní a vokální hudby po
symfonická díla. Vedle toho se zajímal o netra-
diční formy – vytvářel hudební happeningy,
nové hudební divadlo, scénické produkce a au-
diovizuální kompozice. Jako jeden z prvních
českých skladatelů se systematicky věnoval elek-
troakustické hudbě. Jeho kompoziční třídou na
JAMU prošla řada významných hudebníků,
mimo jiné Miloš Štědroň a Petr Kofroň.

Pithart, Petr (1941) je český politik, spisovatel
a právník. Vystudoval práva na UK a v letech
1962–1971 působil na PF UK jako odborný
asistent. Na podzim roku 1968 vystoupil z KSČ
a v roce 1971 byl vyhozen z univerzity. Pracoval
v maringotce u Vodních zdrojů, dále jako
podnikový právník. V letech 1973–1977 spolu
s Janem Kavanem organizoval pašování samiz-
datové a exilové literatury. Po podpisu Charty 77
pracoval jako noční hlídač, obalový referent
a knihovník, publikoval v samizdatu. Jeho stě-
žejními tématy jsou české dějiny, politická kul-
tura a role občanské společnosti. V letech
1990–1992 byl předsedou vlády ČR, v pozděj-
ších letech předsedou Senátu, působil také jako
vedoucí Katedry politologie a sociologie PF UK.

Pospíšil, Miroslav (1951) vystudoval anglistiku
a germanistiku na FF UJEP v Brně. Krátce na fa-
kultě působil, pak odešel vyučovat angličtinu do
Státní jazykové školy. Byl hlavním tlumoč níkem
bytových seminářů s britskými přednášejícími
a se svou ženou Yvonou jejich druhým hlavním
hostitelem.  S Petrem Oslzlým, Rostislavem Po-
spíšilem a Alešem Zábojem zajišťoval program,
náplň a dokumentaci výstav Galerie Drogerie
Zlevněné zboží. Ve svém domě v Králově Poli
provozoval domácí kino, pro které také překlá-
dal zahraniční filmy. Na konci 80. let se vrátil na
Katedru anglistiky a amerikanistiky FF UJEP.
Stal se členem stávkového výboru fakulty a ná-
sledně brněnského Občanského fóra. V letech
1989–1991 zastával funkci proděkana FF MU.
Stal se spoluzakladatelem a prvním ředitelem
Vzdělávací nadace Jana Husa. Patří mezi přední
odborníky v oblasti neziskového sektoru.

Pospíšil, Rostislav (1950) je výtvarník, typo-
graf, spisovatel. V 70. a 80. letech byl členem
brněnského Divadla X. Svá díla vystavuje od
roku 1973. Vystavoval v Anglii, USA, Německu,
Polsku, Rakousku, na Slovensku a na Taiwanu.
Spolupracoval s mnoha divadly doma i v za-
hraničí, spolupracuje, mimo jiné, s Ekologic-
kým institutem Veronica, Nadací Partnerství.
Ilustroval a upravil řadu knih a podílí se na vi-
zuálním projevu různých festivalů a přehlídek.

Pospíšilová, Yvona (roz. Ošlejšková, 1954) vy-
studovala LF UJEP v Brně. Pracovala pak na in-
terních odděleních v nemocnicích v městě
Brně, v současné době působí ve Fakultní ne-
mocnici Bohunice a od roku 2000 také přednáší
na LF MU v Brně. Byla se svým manželem
účastnicí a v domě, ve kterém tehdy s manželem
a dětmi bydleli, rovněž hostitelkou bytových se-
minářů s britskými přednášejícími. Ve své do-
mácnosti také manželé Pospíšilovi provozovali
domácí kino, kde se promítaly české i zahra-
niční filmy, jež byly v ČSSR tehdy zakázané.
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Powers, Anthony (1953) je britský skladatel,
jehož tvorba zahrnuje orchestrální, komorní
i vokální hudbu. Studoval nejprve soukromě,
poté získal doktorát z kompozice na University
of York. Působil jako pedagog na Dartington
College of Arts a později na Cardiff University,
kde byl v letech 2004–2010 profesorem kompo-
zice. Je autorem více než šedesáti děl, včetně
čtyř smyčcových kvartet, symfonií, koncertů
pro violoncello a lesní roh a řady sborových
skladeb. Zhudebnil texty autorů jako Words-
worth, Shelley, Baudelaire nebo Philip Larkin.
V letech 1995–1997 zastával funkci předsedy
Association of Professional Composers.

Prečan, Vilém (1933) je historik zabývající se
moderními českými dějinami. Vystudoval Vy-
sokou školu politických a hospodářských věd,
specializoval se na dějiny KSČ. V letech 1957–
1970 pracoval v Historickém ústavu ČSAV.
V roce 1970 byl propuštěn, pracoval v rozlič-
ných manuálních povoláních. Roku 1976 emi-
groval do NSR, kde se vrátil k profesi historika.
Roku 1986 spoluzaložil a do roku 1994 vedl
Československé dokumentační středisko nezá-
vislé literatury v Scheinfeldu, které shromažďo-
valo fondy samizdatových a exilových publikací
a dokumentů. Po návratu do Československa po
sametové revoluci založil Ústav pro soudobé dě-
jiny ČSAV/AV ČR, který v letech 1990–1998
vedl, a odborný časopis Soudobé dějiny. Vilém
Prečan byl důležitým spolupracovníkem JHEF
v Německu. Od roku 1983 se podílel na převozu
dokumentů, knih i techniky do Českosloven-
ska.

Rajnošek, Leonard (1940–2015) vystudoval
v letech 1957–1962 FF UJEP v Brně, obor češ-
tina-ruština. V šedesátých letech přispíval do
časopisů Host do domu, Červený květ a dalších
periodik a jako lektor spolupracoval s ostrav-
ským nakladatelstvím Profil. Na FF UJEP spo-
luzakládal katedru filmové vědy, odkud však
musel v roce 1970 odejít. Krátce se uchytil jako

dramaturg br něnského studia Československé
televize, v letech 1971–1979 byl zaměstnán
jako skladník v modřických drůbežárnách, poté
vyu čoval na Střední průmyslové škole v Je -
dovnicích (1979–1990). Spolupracoval se sa-
mizdatovým vydavatelstvím Milana Jelínka.

Rajnošková, Hana (1940–2014) vystudovala na
FF UJEP obory čeština a ruština (1957–1962).
Poté učila na středních školách ve Zlíně (teh-
dejší Gottwaldov) a v Ostravě-Vítkovicích. Od
roku 1971, kdy se rodina přestěhovala z Ostravy
do Brna, působila až do roku 1990 na Střední
hotelové škole ve Velkém Meziříčí. Příležitostně
se podílela na samizdatové vydavatelské čin-
nosti Milana Jelínka.

Regan, David (1939–1994) byl britský polito-
log, profesor na univerzitě v Nottinghamu.
Osobně se podílel na šíření pluralitní demokra-
cie a opozici proti totalitní vládě ve východní
Evropě. Ve spolupráci s JHEF přednášel ve
druhé polovině 80. let v bytových seminářích
v Brně a Bratislavě. 

Rechlík, Karel (1950) absolvoval FF UJEP
v Brně, obor dějiny umění a filozofie. V letech
1993–2013 působil jako ředitel Diecézního
muzea Brno. Je autorem řady scénářů k do -
kumentárním filmům věnovaným sakrální ar-
chitektuře pro Českou televizi Studio Brno.
Uspořádal řadu samostatných i společných vý-
stav v ČR i zahraničí. Jeho vitráže zdobí baziliku
na Starém Brně, farní kapli sv. Jakuba v Brně,
kostely v Břeclavi, Březině, Moravském Žižkově,
Dačicích, v Olomouci ad. Roku 2005 obdržel
Cenu města Brna. 

Rozbořil, Blahoslav (1959) studoval na Střední
uměleckoprůmyslové škole v Brně knižní a pro-
pagační grafiku v letech 1976–1980, následně
1990–1995 sociologii na MU v Brně. Od roku
1987 se zabývá tvorbou gramofo nových desek,
které vytváří jako linorytové matrice – fonolino-
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ryty, které přehrává na vlastnoručně zkonstruo-
vaném přístroji – fyziofonografu. Při dlouho-
dobé spolupráci s Josefem Daňkem v rámci akti -
vit tzv. Neutlitární školy vyvinuli ve druhé polo -
vině 80. let na obranu před tehdy nastupující
dobou „pragmatické“ reformy společnosti. „Smy-
slem subverzivního pedagogického systému je
výchova ,zbytečného člověka‘, osobnosti, která
není způsobilá ke zneužití v soukolí pragmatic-
kého společenského řádu.“ 

Ruller, Tomáš (1957) svou uměleckou kariéru
započal v Divadle na provázku jako výtvarník-
-herec. Následně studoval na AVU v Praze, kde se
často dostával do konfliktu s totalitním režimem.
Jeho akce se často stávaly symbolem protestu
proti tehdejšímu establishmentu, za představení
Mezi tím byl v polovině 80. let dokonce trestně
stíhán. Po sametové revoluci vystavoval a prová-
děl své performance v Evropě, Izraeli, Kanadě,
Japonsku a USA. Je spoluzakladatelem Fakulty
výtvarných umění na  FaVU VUT v Brně, od
roku 1993 vede ateliér Video – multimédia – per-
formance, v letech 1998–2000 byl děkanem této
fakulty. Roku 2005 byl jmenován profesorem. 

Rynkiewicz, Krzysztof (1952) v letech 1973–
1978 studoval na Státní vysoké škole výtvarných
umění v Lodži. 1977–1987 působil jako scéno-
graf a herec v Teatrze 77 v Lodži. Následně pů-
sobil deset let v Łódź Semafor. Ve Sto Films
v Lodži produkoval 34 epizod animovaného se-
riálu pro děti. V současné době je vedoucím ka-
tedry animovaného filmu a speciálních efektů
na Národní filmové, televizní a divadelní škole
v Lodži a vede Ateliér animovaného filmu na
Fakultě výtvarných umění Akademie výtvar-
ných umění tamtéž. 
Ságlová, Zorka (roz. Jirousová, 1942–2003)
studovala v letech 1961–1966 textilní tvorbu
na UMPRUM v ateliéru prof. Antonína Kyba -
la.V 60. letech se angažovala při vystavování
ve veřejných galeriích, při akcích performance
a land-artu. Oblíbeným výtvarným tématem se

jí stali králíci. Systematicky toto téma zpraco -
vávala po celou dobu tvorby, a to různými výt -
varnými technikami a v různých materiálech
(nejčastěji dvourozměrné objekty, včetně apli-
kací do pletiva z králíkáren). Její další metoda
vycházela z principu programování a promyš-
leného kladení jednotlivých znaků nebo částí
překopírovaných archeologických a vědeckých
kreseb či keramických značek, které bylo pod-
míněné vnitřním dějem a prožitkem citovým
i estetickým. V letech 1970–1988 měla spolu
s bratrem Ivanem Martinem Jirousem pro jejich
politickou angažovanost zákaz veřejného vysta-
vování. V roce 1989 začala samostatně vystavo-
vat autorské tapiserie. Od roku následujícího se
účastnila kolektivních výstav v zahraničí. 

Scruton, Roger Vernon (1944–2020) byl brit-
ský filozof, estetik, politolog, spisovatel a hu-
debník, představitel britského konzervatismu.
Vystudoval filozofii na Jesus College v Cam-
bridge, kde získal doktorát. Od roku 1971 do
roku 1992 vyučoval a následně byl profesorem
estetiky na Birkbeck College of London. Od
roku 1979 se významně podílel na činnos ti pod-
zemní univerzity, nejprve v Praze, násled ně
v Brně. Stál u zrodu britské JHEF, podílel se
i na založení podobné nadace s názvem The
Jagiellonian Trust v Polsku. Přednášel v byto-
vých seminářích v Praze, vystupoval v rámci
jednoho bytového semináře v Brně. Roku 1985
byl v Brně zadržen a z Československa vypově-
zen, vrátit se mohl až po sametové revoluci.
I na dálku však brněnský disent výrazně pod-
poroval. V roce 1990 pomáhal založit brněn-
skou kancelář československé VNJH. Od roku
1992 působil až do své smrti jako hostující pro-
fesor na Bostonské univerzitě a na Univerzitě
v St. Andrews. Napsal více než padesát knih
o filozofii, estetice, umění, je autorem pro -
zaických literárních děl i oper. Roku 1998 mu
prezident Václav Havel předal Medaili za zá-
sluhy I. stupně. V roce 2004 získal čestný dok-
torát Masarykovy univerzity v Brně. V listo-
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padu 2019 mu byla předána Stříbrná pamětní
medaile Senátu. V roce 2021 obdržel in me -
moriam Čestné občan ství města Brna.

Skalník, Joska (vl. jm. Josef Skalník, 1948) vy-
studoval pražskou Střední uměleckoprůmys -
lovou školu. Působil ve Státním divadelním
studiu, od roku 1977 v Činoherním klubu, kde
pořádal také výstavy obrazů a fotografií umělců,
kteří neměli přístup do tehdejších oficiálních
galerií. Roku 1970 spoluzakládal Jazzovou sekci,
ve které uskutečnil svůj projekt Minisalon. Zá-
roveň také působil v samizdatových periodi-
kách (Revolver Revue, Lidové noviny).  Na konci
roku 1989 se účastnil zakládající schůze Občan-
ského fóra, působil jako poradce prezidenta
republiky Václava Havla. Věnuje se malbě, ko-
lážím, plakátové tvorbě. Vystavoval kromě
Evro py také v Japonsku, jihovýchodní Asii,
Africe a Severní Americe. 

Sklenička, Karel (1933–2001) byl český hu-
dební skladatel a varhaník. Opakovaně se hlá-
sil na HAMU, ale z politických důvodů nebyl
přijat. Nakonec vystudoval hudební výchovu
a český jazyk na PedF UK; skladbu studoval
soukromě. Vytvořil přibližně 70 děl v oblasti
soudobé vážné hudby – komorní (Pohádková
suita, 1979), vokální  i symfonické. Od 50. let
působil jako varhaník v kostele Panny Marie
Bolestné v Praze Na Slupi, kde proslul svými
improvizacemi. Duchovní hudba tvoří stěžejní
část jeho tvorby, hojně komponoval pro litur-
gické potřeby (Missa Brevis, 1966; Salve Regina,
1966; České mešní ordinárium, 1966). Skládal
však také scénickou hudbu pro divadla a tele-
vizi, např. Ferda Mravenec (1960), Kočár nej -
světější svátosti (1962) nebo Sňatky z rozumu
(1968). 

Smith, Anthony (1938–2021) byl významný
britský moderátor, autor a akademik. Vystudoval
na univerzitě v Oxfordu. V letech 1979–1988
byl ředitelem Britského filmového institutu

a v letech 1988–2005 prezidentem Magdallen
College v Oxfordu. Zároveň předsedal i dalším
institucím nebo byl jejich členem. Od roku 1989
do roku 1999 byl předsedou JHEF.

Srp, Karel (1937) je český hudební publicista
a dlouholetý předseda Jazzové sekce. V roce
1986 byl v rámci politického procesu s Jazzovou
sekcí zatčen a odsouzen k nepodmíněnému
trestu odnětí svobody na 16 měsíců. Po propuš-
tění se opět zapojil do činnosti sekce. V roce
1989 se stal předsedou organizace Artforum,
která vznikla na jeho popud. Pracoval jako děl-
ník, technik, výzkumný pracovník, úředník, ře-
ditel odboru knižní kultury na Ministerstvu
kultury ČR. Byl odpovědným redaktorem všech
tiskovin Jazzové sekce a dramaturgem Praž-
ských jazzových dnů. Patří mezi zakládající
členy Hnutí za občanskou svobodu. 

Steklík, Jan (1938–2017) po neukončeném stu-
diu na Střední průmyslové škole textilní nastou-
pil do propagace podniku Kniha v Pardubicích
a věnoval se vlastní tvorbě. V roce 1963 založil
se sochařem Karlem Neprašem umělecké usku-
pení Křížovnická škola čistého humoru bez
vtipu, kde mohl rozvíjet svůj smysl pro anekdo -
tu. Roku 1969 pořádal jednu z prvních landar-
tových akcí u nás a happeningové projekty se
sociálním rozměrem. V 70. letech byl vyloučen
ze Svazu výtvarných umělců. Do roku 1989 se
živil volnou tvorbou a fotografováním, spolupra-
coval s ekologickými časopisy Věda a život, Ve-
ronica a také s časopisem Host, kde publikoval
své perokresby. Po sametové revoluci veřejně
vystavoval, ilustroval knihy. In memoriam mu
byla roku 2017 udělena Cena města Brna. 

Stock, Wolfgang (1959) studoval historii a po-
litologii na univerzitě ve Würzburgu a na uni-
verzitě v Oxfordu, kde se seznámil s Rogerem
Scrutonem a Timothym Gartonem Ashem a za -
čal spolupracovat s brněnským disentem. Nej-
prve do Brna jezdil jako kurýr, poté se spolupráce
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zejména v oblasti počítačových technologií ještě
zintenzivnila. Stock navázal úzké kontakty nejen
s nezávislými intelektuály v Čes koslo vensku, ale
také s polským hnutím So lidarita. Působil zej-
ména jako novinář a humanitární pracovník. Od
roku 2017 je generálním tajemníkem Německé
asociace evangelických škol a mateřských škol.

Šimek, Jan (1941) se učil sochařskému řemeslu
u svého bratrance malíře a sochaře Karla Ba-
jáka. Na počátku 70. let 20. století zaujal souso-
ším Lidský živel sestávajícím z pyramidy těl.
K sochařovým monumentálním undergroun-
dovým realizacím ještě z doby před sametovou
revolucí patří venkovní socha Mezi zemí
a nebem v Želešicích u Brna či deset zastavení
Cesty života na Jižním svahu v Lázních Jeseník.
Sochy a realizace Jana Šimka se nachází také na
mnoha místech v Brně. Je autorem pamětního
místa s křížem z kamenů v Kapucínských za-
hradách na Petrově věnovaného Janu Zahrad-
níčkovi, jeho Prameny země dotváří Botanickou
zahradu MU na Kotlářské. Podílel se na inicia-
tivě Otevřený dialog, je členem Sdružení Q. 

Šimsová, Milena (1932–2022) byla archivářka,
historička, laureátka ceny Prix Irene za rok
2006. Roku 1956 se provdala za evangelického
faráře, teologa a disidenta Jana Šimsu. Svému
muži ve výkonu jeho poslání aktivně pomáhala.
Společně působili ve sborech Českobratrské cír-
kve evangelické v Pardubicích, v Praze na Vino-
hradech, v Klášteře nad Dědinou a v Prosetíně.
Následně se odstěhovali do Brna. Ve své od-
borné práci se věnovala historii evangelických
sborů.

Taylor, Charles Margrave (1931) je pů vodem
kanadský sociolog, politolog a filozof. Studo-
val na McGill university v Montrealu a v letech
1953–1961 v Oxfordu, kde se pak stal také uči-
telem a profesorem. Souběžně byl také profe -
sorem politických věd a filozofie na McGill
University až do svého penzionování. Působil

jako profesor práva a filozofie na Northwestern
university v Evanstonu u Chicaga. V 60. letech
20. století třikrát neúspěšně kandidoval do ka-
nadského parlamentu za sociální demokracii
(New Democratic Party). Zabývá se zejména
Hegelovou filozofií, ale ovlivněn je i Heidegge-
rem, Merleau-Pontym nebo Wittgensteinem.
V roce 2007 obdržel Templetonovu cenu za pří-
spěvek k humanitním vědám.

Tomin, Julius (1938) studoval filozofii a psy-
chologii na UK v Praze. Byl jedním z prvních
iniciátorů křesťansko-marxistického dialogu
v Československu. V 60. letech 20. století před-
nášel na univerzitách v Heidelbergu a Göttin-
genu, v letech 1969–1970 působil jako hostující
profesor na University of Hawaii. Po roce 1970
pracoval ve vodárně a v pražské ZOO. Na konci
70. let organizoval bytové semináře s meziná-
rodním přesahem. V roce 1980 odešel do Velké
Británie, působil na univerzitách v Cambridge
a v Oxfordu.

Turek, Vladimír (1938) je český pedagog, bý-
valý československý disident a signatář Charty 77.
Vystudoval VŠCHT v Praze a poté působil jako
středoškolský učitel. Po roce 1968 pracoval pře-
vážně v dělnických profesích. Podílel se na vy-
dávání samizdatu v Brně, byl členem redakční
rady edice Prameny. V roce 1990 zasedal do
prvních svobodných voleb ve Federálním shro-
máždění jako poslanec za Občanské fórum.
V následujících letech působil na Ministerstvu
vnitra a před odchodem do penze zastával post
ředitele policejní školy v Brně. 

Uhde, Milan (1936) je spisovatel, dramatik,
scenárista. Pracoval jako redaktor brněnského
měsíčníku pro literaturu, umění a kritiku Host
do domu. V 70. letech 20. století se jeho jméno
ocitlo na seznamu zakázaných autorů, jeho kni -
hy proto mohly vycházet jen v samizdatu. Jako
jeden z prvních podepsal Prohlášení Charty 77.
V roce 1989 se připojil k nakladatelskému druž-
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stvu Atlantis, od 1. prosince působil jako jeho
šéfredaktor. Po sametové revoluci byl v letech
1990–1992 ministrem kultury, v roce 1993 se
stal předsedou Poslanecké sněmovny České re-
publiky.

Vaculík, Ludvík (1926–2015) byl významný
český spisovatel, publicista a disident. Proslavil
se již v 60. letech románem Sekyra (1966), který
reflektuje střet osobních a politických hodnot.
Po kritickém vystoupení na IV. sjezdu Svazu
československých spisovatelů v červnu 1967 byl
ještě téhož roku vyloučen z KSČ. V roce 1968
se stal autorem manifestu Dva tisíce slov, který
vyvolal silnou reakci komunistického režimu.
Za normalizace působil v samizdatu, kde mimo
jiné stál u zrodu Edice Petlice. Patří mezi první
signatáře Charty 77. Po roce 1989 pokračoval
v literární a publicistické činnosti, zejména v Li-
dových novinách. Roku 1996 mu byl propůjčen
Řád T. G. Masaryka III. třídy, v roce 2008 byl
vyznamenán Státní cenou za literaturu.

Vašíček, Zdeněk (1933–2011) byl český filozof,
historik a kulturní antropolog. Vystudoval filo-
zofii a historii na FF UK a později absolvoval
postgraduální studium muzeologie na FF UJEP.
Byl zaměstnán v archivu v Kroměříži, v muzeu
v Trutnově a v Moravském zemském muzeu
v Brně. Roku 1972 byl odsouzen na tři léta za
podvracení republiky. Po propuštění pracoval
jako dělník. Patří k prvním signatářům Char -
ty 77, v 70. letech se zapojil do brněnských
byto vých seminářů a samizdatu. V roce 1981
odešel do exilu, nejprve do Francie, později do
Švýcarska, kde působil jako pedagog a badatel.
Spolupracoval s exilovým prostředím a přispí-
val do zahraničních časopisů. Po roce 1989 se
vrátil do Česka, v devadesátých letech přednášel
na universitách v Praze a Brně.

Vavroušek, Josef (1944–1995) byl ekolog, pu-
blicista a politik, vystudoval Strojní fakultu
ČVUT v Praze. Stal se pomocnou vědeckou

silou českého matematika Alfonse Bašty. Byl
členem redakční rady studentského časopisu
Buchar. Roku 1968 byl členem studentské ex-
pedice Lambaréné v Gabonu (dříve Gabunu).
V roce 1975 se stal zaměstnancem Výzkum-
ného ústavu vědeckotechnického rozvoje. Byl
velmi aktivní – pořádal kurzy, přednášel na
konferencích, aktivně se angažoval v činnosti
nevládního ekologického hnutí. Stál u zrodu
Kruhu nezávislé inteligence (1988) nebo Ob-
čanského fóra (1989). Po Sametové revoluci se
stal prvním federálním ministrem životního
prostředí. Ve své funkci uspořádal první evrop-
skou konferenci o životním prostředí v Dobříši,
která se stala významným milníkem pro českou
i evropskou environmentalistiku.

Vernant, Jean-Pierre (1914–2007) byl fran-
couzský historik, antropolog a specialista na
starověké Řecko, původně vystudoval filozofii.
Pod vlivem díla Claude Lévi-Strausse rozvinul
strukturalistický přístup ke studiu starověké
řecké mytologie, tragédie a společnosti, který
ovlivnil mnohé badatele zabývající se antikou.
Jako člen Mladých komunistů se zúčastnil
francouzského hnutí odporu během druhé
světové války, komunistou zůstal do roku
1969. Působil mimo jiné na Collège de France
a univerzitě v São Paulo. Celý život aktivně
podporoval různá hnutí proti násilí a válkám.
V roce 1981 se stal prezidentem francouzské
Assotiation Jan Hus a přednášel v bytových se-
minářích v Praze.

Walker, Ralph (1944) je britský filozof, známý
především svou prací o Immanuelu Kantovi,
morální filozofii a koherenční teorii pravdy.
Studoval na Univerzitě McGill v Kanadě a Bal-
liol College  v Oxfordu. Profesní dráhu začal na
Merton College, v roce 1972 pak přestoupil na
Magdalen College, kde působil až do odchodu
do důchodu v roce 2012. Mezi jeho nejznámější
díla patří Kant (1978), Kant: Kant and the Moral
Law (1998), Objective Imperatives: An Explora-
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tion of Kant’s Moral Philosophy (2022). Do Čes-
koslovenska přijel poprvé přednášet v roce
1981, od roku 1983 byl členem správní rady
JHEF. Přednášel v bytových seminářích Petra
Rezka v Praze a na činnosti nadace se aktivně
podílel až do konce 90. let.

Weirová, Judith (1954) je britská hudební skla-
datelka skotského původu. Začínala jako ho -
bojistka, studovala kompozici na univerzitě
v Cambridgi a Tanglewoodu v Massachusetts,
USA. Ve své tvorbě vychází mimo jiné ze skotské
lidové hudby. Píše také libreta ke svým operám,
vychází z literárních předloh. Na festivalu BBC
Proms zaznělo její dílo v provedení Jiřího Bě -
lohlávka. V roce 1995 jí byl udělen řád britského
impéria. V roce 2014 se jako první žena stala
dvorní skladatelkou a na pohřbu Alžbě ty II. byla
provedena její skladba na slova Žal mu 42. V roce
1988 navštívila Brno v rámci podpory, kterou
JHEF poskytovala neoficiální umělecké scéně.

Wilkesová, Kathleen Vaughan (1946–2003)
byla anglická filozofka specializující se převážně
na racionální filozofii (filozofii mysli). Vzdělání
získala ve Wycombe Abbey a na St Hugh’s Col-
lege v Oxfordu. Doktorát získala na Princeton
University, kde byla žačkou například Thomase
Nagela nebo Richarda Rortyho. Po pobytu na
King’s College v Cambridgi se v roce 1973 stala
členkou St Hilda’s College v Oxfordu a po zby-
tek své kariéry přednášela filozofii na Oxford-

ské univerzitě. Pomáhala intelektuálům nejen
v Československu, ale i na území bývalé Ju -
goslávie, zejména v Dubrovníku. Stála u zro -
du oxfordské JHEF. V roce 1998 obdržela z ru-
kou prezidenta České republiky Václava Havla
Pamětní medaili.

Záboj, Aleš (1956) v dobách, kdy točil doku-
menty pro Galerie Drogerie Zlevněné zboží
a další, působil jako středoškolský učitel tělocviku
a trenér žonglování. Dnes působí jako vedoucí
Ateliéru audiovizuální tvorba a divadlo, odborný
asistent Laboratoře médií – Děkanátu DF JAMU. 

Zieleniec, Josef (1946) pracoval ve Výzkum-
ném ústavu ČSAV v oboru ekonomie. Roku
1990 společně s Janem Švejnarem založil Cen-
trum pro ekonomický výzkum a doktorské
vzdělání CERGE na Karlově univerzitě. Byl
jmenován docentem ekonomie a členem Vě-
decké rady FSV UK v Praze. Působil jako místo-
předseda ODS (1991–1997). V letech 1992–1997
byl prvním ministrem zahraničních věcí České
republiky. 

Zlatuška, Jiří (1957) absolvoval v roce 1981 PřF
UJEP v oboru matematická informatika a teo-
retická kybernetika. V roce 1994 založil Fakultu
informatiky (FI) jako samostatné pracoviště vy-
členěné z PřF. Jako děkan této fakulty působil
s několika přestávkami v letech 1994–2023.
V letech 1998–2004 zastával úřad rektora MU.
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Soupis užívaných zkratek

ADRA – Adventist Development and Relief Agency
AJH – Association Jan Hus
AV ČR – Akademie věd České republiky 
AVU – Akademie výtvarných umění
BBC – British Broadcasting Corporation
CBC – Canadian Broadcasting Corporation
CERGE – Centre for Economic Research and Graduate Education
CEU – Central European University 
CMBF Litoměřice – Římskokatolická cyrilometodějská bohoslovecká fakulta v Praze se sídlem

v Litoměřicích
CNL – Centre national du livre
ČFVU – Český fond výtvarných umění
ČSAV – Československá akademie věd
ČSSR – Československá socialistická republika
DF JAMU – Divadelní fakulta Janáčkovy akademie múzických umění
E3G – Third Generation Environmentalism
ETF UK – Evangelická teologická fakulta Univerzity Karlovy
EU – Evropská unie
FaVU VUT – Fakulta výtvarných umění Vysokého učení technického
FF MU – Filozofická fakulta Masarykovy univerzity
FF UJEP – Filozofická fakulta Univerzity Jana Evangelisty Purkyně
FF UP – Filozofická fakulta Univerzity Palackého
FI – Fakulta informatiky
FSV UK – Fakulta sociálních věd Univerzity Karlovy
HAMU – Hudební a taneční fakulta Akademie múzických umění
HF JAMU – Hudební fakulta Janáčkovy akademie múzických umění
IEA – Institute of Economic Affairs
JAMU – Janáčkova akademie múzických umění
JHEF – Jan Hus Educational Foundation
KSČ – Komunistická strana Československa
LF MU – Lékařská fakulta Masarykovy univerzity

Soupis užívaných zkratek
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LF UJEP – Lékařská fakulta Univerzity Jana Evangelisty Purkyně
MFF UK – Matematicko-fyzikální fakulta Univerzity Karlovy
MŠMT ČR – Ministerstvo školství, mládeže a tělovýchovy České republiky
MURS – Mouvement universel pour la responsabilité scientifique
NSR – Německá spolková republika 
ODS – Občanská demokratická strana
PAF – Prostějovská amatérská fotografie
PdF MU – Pedagogická fakulta Masarykovy univerzity
PdF UJEP – Pedagogická fakulta Univerzity Jana Evangelisty Purkyně 
PedF UK – Pedagogická fakulta Univerzity Karlovy
PF UK – Právnická fakulta Univerzity Karlovy
PřF MU – Přírodovědecká fakulta Masarykovy univerzity 
PřF UJEP – Přírodovědecká fakulta Univerzity Jana Evangelisty Purkyně 
SSSR – Sovětský svaz / Svaz sovětských socialistických republik 
StB – Státní bezpečnost 
UJEP – Univerzita Jana Evangelisty Purkyně
UK – Univerzita Karlova
UMPRUM – Vysoká škola uměleckoprůmyslová 
UP – Univerzita Palackého 
USA – Spojené státy americké 
VNJH – Vzdělávací nadace Jana Husa 
VŠCHT – Vysoká škola chemicko-technologická 
YMCA – Young Men’s Christian Association / Křesťanské sdružení mládeže
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